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BEKANNTMACHUNGEN DER LANDESBEHORDEN

Regionalplan Uckermark-Barnim

Sachlicher Teilplan
»Windnutzung, Rohstoffsicherung
und -gewinnung*

Bekanntmachung
des Ministeriums fiir Infrastruktur und Landesplanung
Vom 10. August 2016

Der von der Regionalversammlung der Regionalen Planungs-
gemeinschaft Uckermark-Barnim am 11. April 2016 als Satzung
beschlossene Regionalplan ,,Windnutzung, Rohstoffsicherung
und -gewinnung® wurde gemal § 2 Absatz 4 Satz 2 und 3 des
Gesetzes zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und Sa-
nierungsplanung in der Fassung der Bekanntmachung vom
8. Februar 2012 (GVBI. I Nr. 13), das durch Artikel 9 des Ge-
setzes vom 11. Februar 2014 (GVBIL. I Nr. 7) gedndert worden
ist, von der Landesplanungsbehorde im Einvernehmen mit den
fachlich zustidndigen Ministerien mit Bescheid vom 27. Juli
2016 genehmigt.

Der Regionalplan mit der Begriindung, dem Umweltbericht,
der zusammenfassenden Erklirung und den benannten Uber-
wachungsmaBnahmen kdnnen wihrend der Dienstzeiten an fol-
genden Orten eingesehen werden:

- Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
Regionale Planungsstelle
Am Markt 1, Haus D, Raum 133
16225 Eberswalde

- Landkreis Uckermark
Kreisverwaltung
Karl-Marx-Straf3e 1, Haus 1, Raum 225
17291 Prenzlau

- Landkreis Barnim
Kreisverwaltung
Am Markt 1, Haus D, 3. OG, Counterbereich
16225 Eberswalde

Dariiber hinaus sind die Dokumente auf der Internetseite
der Regionalen Planungsgemeinschaft unter der Adresse

http://www.uckermark-barnim.de abrufbar.

Nach § 11 Absatz 1 des Raumordnungsgesetzes (ROG) wird
der Regionalplan mit seiner Bekanntmachung wirksam.

Hinweis nach § 12 Absatz 5 Satz 2 ROG:

Folgende Méngel werden unbeachtlich, wenn sie nicht inner-
halb eines Jahres seit Bekanntmachung des Regionalplans
gegeniiber der Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-
Barnim geltend gemacht worden sind (§ 12 Absatz 5 ROG in
Verbindung mit § 2b RegBkPIG):

1. eine nach § 12 Absatz 1 Nummer 1 und 2 ROG beachtliche
Verletzung der dort bezeichneten Verfahrens- und Formvor-
schriften,

2. eine unter Beriicksichtigung von § 12 Absatz 2 ROG be-
achtliche Verletzung des § 8 Absatz 2 Satz 1 ROG,

3. nach § 12 Absatz 3 ROG beachtliche Mingel des Abwé-
gungsvorgangs,

4. eine nach § 12 Absatz 4 ROG beachtliche Verletzung der
Vorschriften iiber die Umweltpriifung.

Satzung
iiber den Regionalplan Uckermark-Barnim
sachlicher Teilplan
»Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung*
der Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim

Auf Grund des § 2 Absatz 4 des Gesetzes zur Regionalplanung
und zur Braunkohlen- und Sanierungsplanung in der Fassung
der Bekanntmachung vom 8. Februar 2012 (GVBI. I Nr. 13),
das durch Artikel 9 des Gesetzes vom 11. Februar 2014 (GVBI. 1
Nr. 7) gedndert worden ist, hat die Regionalversammlung der
Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim am
11. April 2016 folgende Satzung beschlossen:

§1
Teilplan
»Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung*

Der als Anlage zu dieser Satzung ver6ftentlichte Regionalplan
Uckermark-Barnim, sachlicher Teilplan ,,Windnutzung, Roh-
stoffsicherung und -gewinnung“ der Regionalen Planungs-
gemeinschaft Uckermark-Barnim, bestehend aus textlichen und
zeichnerischen Festlegungen, wird hiermit als Satzung erlas-
sen. Die Anlage ist Bestandteil dieser Satzung.

§2
Inkrafttreten

Die Satzung tritt mit der 6ffentlichen Bekanntmachung in Kraft.
Durch die 6ffentliche Bekanntmachung werden die genehmig-
ten Ziele und Grundsitze in den textlichen und zeichnerischen
Festlegungen verbindlich.

Eberswalde, 11.04.2016

Dietmar Schulze

Vorsitzender der Regionalversammlung
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Regionale Planungsgemeinschaft
Uckermark-Barnim

Regionalplan Uckermark-Barnim

Sachlicher Teilplan
»Windnutzung,
Rohstoffsicherung und -gewinnung*

Satzung 2016

Inhalt
I Fachliche und rechtliche Grundlagen

1I. Ziele und Grundsitze
1 Windnutzung
2 Rohstoffsicherung und -gewinnung

III.  Begriindungen
Zul Windnutzung
Zu?2 Robhstoffsicherung und -gewinnung

Iv. Quellenverzeichnis

V. Anlagen

Festlegungskarte im Mafstab 1 : 100.000 (A 0)
Erléuterungskarten:

1 Windenergienutzung im Mafstab 1 : 300.000 (A 3)

2, Harte* Tabukriterien zur Festlegung von Eignungsgebie-
ten Windenergienutzung im Maf3stab 1 : 300.000 (A 3)

3 ,,Weiche* Tabukriterien zur Festlegung von Eignungsge-
bieten Windenergienutzung im MafBstab 1 : 300.000 (A 3)

4 Restriktionskriterien und ortskonkrete Belange zur Festle-
gung von Eignungsgebieten Windenergienutzung im Maf3-
stab 1 : 300.000 (A 3)

5 Eignungsgebiete Windenergienutzung, Windenergieanlagen-
bestand und Kriterien zur Festlegung von Eignungsgebie-
ten Windenergienutzung im MafBstab 1 : 300.000 (A 3)

6 Rohstoffsicherung im Mafstab 1 : 300.000 (A 3)

I. Fachliche und rechtliche Grundlagen

Die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim, de-
ren Mitglieder die Landkreise Uckermark und Barnim sind, hat
gemal § 4 Absatz 2 des Gesetzes zur Regionalplanung und zur
Braunkohlen- und Sanierungsplanung (RegBkPIG) die Pflicht-
aufgabe, den Regionalplan fiir die Planungsregion Uckermark-
Barnim aufzustellen, fortzuschreiben, zu dndern und zu ergéin-
zen.

Im Gebiet einer Region ist die Regionalplanung die {ibergeord-
nete und zusammenfassende Landesplanung (§ 1 RegBkPIG).
Der Regionalplan gibt den iiberdrtlichen Rahmen sowie die
Ziele und Grundsitze der Raumordnung vor und dient der Si-

cherung und Entwicklung der natiirlichen und wirtschaftlichen
Lebensgrundlagen.

Der Regionalplan ist aus dem Landesentwicklungsprogramm
(LEPro) 2007 und dem Landesentwicklungsplan Berlin-Bran-
denburg (LEP B-B) 2009 (Verordnung vom 27. Mai 2015, in
Kraft getreten mit Wirkung vom 15. Mai 2009) entwickelt. Die
Flachennutzungspléne und die Ergebnisse der von den Gemein-
den beschlossenen sonstigen stddtebaulichen Planungen sind
entsprechend § 1 Absatz 3 Raumordnungsgesetz (ROG) in der
Abwigung beriicksichtigt. Sonstige 6ffentliche und private Be-
lange sind beriicksichtigt, soweit sie erkennbar und von Bedeu-
tung sind. Der Regionalplan schreibt den Regionalplan sach-
licher Teilplan ,,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewin-
nung“ in der Fassung der Bekanntmachung vom 6. August
2004 fort (Amtsblatt fiir Brandenburg - Nummer 38 vom
29. September 2004).

Im Rahmen der Regionalplanfortschreibung wurden insgesamt
vier Beteiligungsverfahren durchgefiihrt, hierbei handelt es
sich im Einzelnen um jeweils ein Beteiligungsverfahren zum
Regionalplanentwurf 2007 (Beteiligung in 2008), zum Regio-
nalplanentwurf 2011 (Beteiligung in 2011), zum Regionalplan-
entwurf 2013 (Beteiligung in 2014) und zum Regionalplan-
entwurf 2015 (Beteiligung in 2015).

Die Notwendigkeit der Uberarbeitung der einzelnen Regional-
planentwiirfe basierte u. a. auf Anderungen der politischen,
rechtlichen und fachlichen Rahmenbedingungen, hieraus resul-
tierenden Uberarbeitungen der Kriterien fiir die Planfestlegun-
gen sowie Anderungen aufgrund der im Rahmen der Beteili-
gungsverfahren eingegangenen Stellungnahmen. Wesentliche
Anderungen der politischen, rechtlichen und fachlichen Rah-
menbedingungen sind hierbei insbesondere (in chronologischer
Reihenfolge):

- Landesentwicklungsprogramm (LEPro) Berlin-Brandenburg
2007, Gesetz

- Ministerium fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Ver-
braucherschutz des Landes Brandenburg (2007): Wald-
funktionen im Land Brandenburg, Eberswalder Forstliche
Schriftenreihe Band XXXIV

- Landesregierung Brandenburg (2008): Energiestrategie
2020 des Landes Brandenburg

- Landesregierung Brandenburg (2008): Energiestrategie
2020 des Landes Brandenburg - Katalog der strategischen
Malnahmen

- Raumordnungsgesetz (ROG) 2008

- Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg (LEP B-B)
2009, Verordnung

- Ministerium fiir Infrastruktur und Raumordnung und Mi-
nisterium fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Ver-
braucherschutz des Landes Brandenburg (2009): Hinweise
an die Regionalen Planungsgemeinschaften zur Festlegung
von Eignungsgebieten ,,Windenergie“, gemeinsamer Er-
lass

- Ministerium fiir Infrastruktur und Raumordnung des Lan-
des Brandenburg (2009): Richtlinie fiir die Aufstellung,
Fortschreibung, Anderung und Ergéinzung von Regional-
plédnen

- Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) 2009
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- Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim (2010):
Regionalplan Uckermark-Barnim, Teilregionalplan Wind-
energienutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung, Land-
schaftsbildbewertung, Erarbeitung durch Oko-Data Gesell-
schaft fir Okosystemanalyse und Umweltdatenmanagement
mbH

- OVG Berlin-Brandenburg, Az. 2 A 3.10, Urteil vom 14. Sep-
tember 2010 zum Regionalplan Havelland-Flaming

- Landesbetrieb Forst Brandenburg (2010): Waldfunktio-
nenkartierung im Land Brandenburg

- Ministerium fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucher-
schutz des Landes Brandenburg (2011): Beachtung natur-
schutzfachlicher Belange bei der Ausweisung von Wind-
eignungsgebieten und bei der Genehmigung von Wind-
energieanlagen, Erlass

- OVG Berlin-Brandenburg, Az. 2 A 2.09, Urteil vom 24. Feb-
ruar 2011 zum Teilflichennutzungsplan Wustermark

- Gesetz zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und Sa-
nierungsplanung (RegBkPIG) 2012

- Landesregierung Brandenburg (2012): Energiestrategie 2030
des Landes Brandenburg

- Landesregierung Brandenburg (2012): Energiestrategie
2030 des Landes Brandenburg - Katalog der strategischen
MafBinahmen

- Ministerium fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucher-
schutz des Landes Brandenburg (2012): Tierdkologische
Abstandskriterien fiir die Errichtung von Windenergieanla-
gen in Brandenburg (TAK), Anlage zum Erlass 2011

- Brandenburgisches Naturschutzausfithrungsgesetz
(BbgNatSchAG) 2013

- Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
(2013): Avifaunistischer Fachbeitrag fiir die Ausweisung
von Windeignungsgebieten in der Planungsregion Ucker-
mark-Barnim, Erarbeitung durch Salix-Kooperationsbiiro
fiir Umwelt- und Landschaftsplanung

- Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
(2013): Fachbeitrag zu Gebieten besonderer Beriicksichti-
gung flir den Fledermausschutz in der Planungsregion
Uckermark-Barnim, Erarbeitung durch Oko-Log Freiland-
forschung

- OVG Berlin-Brandenburg, Az. 10 A 8.10, Urteil vom 16. Ju-
ni 2014 zum LEP B-B

- Erneute Verkiindung des LEP B-B, Verordnung vom
27. Mai 2015

Als das Raumordnungsgesetz vom 22. Dezember 2008 (ROG
neue Fassung/n. F.) am 30. Juni 2009 in den Léndern in Kraft
trat, war das Aufstellungsverfahren fiir den Regionalplan form-
lich eingeleitet. Die bereits begonnenen Beteiligungsverfahren
mit insgesamt vier 6ffentlichen Auslegungen wurden gemif
§ 28 Absatz 1 ROG (n. F.) nach den bis zum 29. Juni 2009 gel-
tenden Raumordnungsgesetzen von Bund und Landern durch-
gefiihrt. Bis zum 29. Juni 2009 galten das Raumordnungsgesetz
vom 18. August 1997, zuletzt gedndert durch Gesetz vom
9. Dezember 2006 (alte Fassung/a. F.), als Rahmengesetz sowie
das Gesetz zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und Sa-
nierungsplanung vom 12. Dezember 2002, geéndert durch Arti-
kel 2 des Gesetzes vom 28. Juni 20006, als ausfiillendes Gesetz
des Landes Brandenburg. Nach § 28 Absatz 1 Satz 2 ROG
(n. F.) konnen die zum maBgeblichen Zeitpunkt noch nicht be-
gonnenen gesetzlich vorgeschriebenen Verfahrensschritte nach

neuem Raumordnungsrecht durchgefiihrt werden. Mit den ge-
setzlich vorgeschriebenen Verfahrensschritten der Genehmi-
gung und der Bekanntmachung des Regionalplans war im Zeit-
punkt des Inkrafttretens des ROG (n. F.) noch nicht begonnen.
Fiir die noch ausstehenden Verfahrensschritte bis zum Inkraft-
treten des Regionalplans sollen nach § 28 Absatz 1 Satz 2 ROG
die neuen raumordnungsrechtlichen Vorschriften gelten. Das
Verfahren zur Genehmigung des Regionalplans bleibt dadurch
unverdndert. Die Bekanntmachung des Regionalplans wird er-
heblich entlastet. Aus § 11 ROG (n. F.) in Verbindung mit §§ 2,
2a RegBkPIG (n. F.) ergibt sich keine Verpflichtung mehr, auch
den Umweltbericht im Amtsblatt fiir Brandenburg zu verdffent-
lichen. Dadurch werden Zeit und Kosten gespart.

In dem Regionalplan wird gemél § 3 Absatz 1 ROG zwischen
Zielen und Grundsétzen der Raumordnung unterschieden:

- Ziele der Raumordnung, gekennzeichnet mit einem Z,
sind verbindliche Vorgaben in Form von rdumlich und
sachlich bestimmten oder bestimmbaren, vom Triger der
Landes- oder Regionalplanung abschlieBend abgewogenen
textlichen oder zeichnerischen Festlegungen zur Entwick-
lung, Ordnung und Sicherung des Raums.

- Grundsitze der Raumordnung, gekennzeichnet mit ei-
nem G, sind Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und Si-
cherung des Raumes als Vorgaben fiir nachfolgende Abwa-
gungs- oder Ermessensentscheidungen.

Den einzelnen Kapiteln ist eine Begriindung zugeordnet, in der
die Ziele und Grundsitze fachlich untersetzt und erldutert wer-
den.

Zur Sicherung und Lenkung von raumbedeutsamen Funktionen
und Nutzungen werden von der Regionalplanung geméal3 § 7
Absatz 4 ROG (a. F.) Vorranggebiete, Vorbehaltsgebiete sowie
Eignungsgebiete festgelegt:

- Vorranggebiete sind Gebiete, die fiir bestimmte raumbe-
deutsame Funktionen oder Nutzungen vorgesehen sind und
andere raumbedeutsame Nutzungen in diesem Gebiet aus-
schlielen, soweit diese mit den vorrangigen Funktionen,
Nutzungen oder Zielen der Raumordnung nicht vereinbar
sind. Vorranggebiete haben den Rechtscharakter von Zielen
der Raumordnung.

- Vorbehaltsgebiete sind Gebiete, in denen bestimmten
raumbedeutsamen Funktionen oder Nutzungen bei der Ab-
wigung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen
besonderes Gewicht beigemessen werden soll. Vorbehalts-
gebiete haben den Rechtscharakter von Grundsétzen der
Raumordnung.

- Eignungsgebiete sind Gebiete, die fiir bestimmte, raumbe-
deutsame Malinahmen geeignet sind, die stidtebaulich
nach § 35 des Baugesetzbuchs zu beurteilen sind und an
anderer Stelle im Planungsraum ausgeschlossen werden.
Die im Regionalplan sachlicher Teilplan ,,Windnutzung,
Rohstoffsicherung und -gewinnung* Uckermark-Barnim
festgelegten Eignungsgebiete Windenergienutzung entfal-
ten die Rechtswirkung von Zielen der Raumordnung.
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Verbindlichkeit besitzt neben den textlichen Festlegungen
des Regionalplans auch die Festlegungskarte im Mal-
stab 1 : 100.000, soweit sie raumordnerische Festlegungen ent-
hilt. Die Bindungswirkungen der regionalplanerischen Festle-
gungen sind in § 4 ROG geregelt.

1I.

Z1

2.1

G211

7212

Ziele und Grundsitze
Windnutzung

Raumbedeutsame Windenergieanlagen sind in den
festgelegten Eignungsgebieten Windenergienutzung
zu konzentrieren. Auflerhalb dieser Eignungsgebiete
ist die Errichtung raumbedeutsamer Windenergie-
anlagen ausgeschlossen. Folgende Eignungsgebiete
Windenergienutzung werden festgelegt:

Bandelow Schmélin
Bertikow Schonermark
Bietikow Schonfeld
Briest Tantow
Briissow Vierraden
Damitzow Wallmow
Falkenwalde Welsow
Grenz Wilsickow
Grof3 Pinnow Wittenhof
Griinow-Ludwigsburg

Giistow

Heinersdorf Birkholz
Hetzdorf Blumberg
Hohengiistow Griintal
Liibbenow Klosterfelde
Luckow Krummensee
Milow Ladeburg
Mittenwalde Lichterfelde
Miirow Lindenberg
Nechlin Parstein
Neuenfeld Prenden
Neukiinkendorf Schonerlinde
Pinnow Trampe
Rosow Wandlitz
Schenkenberg Willmersdorf-Tempelfelde

Rohstoffsicherung und -gewinnung

Rohstoffsicherung

In der Planungsregion Uckermark-Barnim sollen roh-
stofthoffige Fldchen umfassend erkundet, Rohstoff-
vorkommen und -lagerstétten langfristig gesichert
werden.

In den Vorranggebieten fiir die Gewinnung oberfla-
chennaher Rohstoffe sind Nutzungen, die der Roh-
stoffgewinnung entgegenstehen oder den Abbau be-
eintrachtigen, ausgeschlossen. Als Vorranggebiete fiir

G213

G214

2.2

G221

G222

G223

die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe werden
folgende Lagerstitten festgelegt:

Althiittendorf
Bernau-Ost

Ladeburg

Lanke

Lunow-Ost
Ruhlsdorf-Marienwerder

Angermiinde-Nord
Blumenhagen
Buchholz-Nord
Frauenhagen
Gotschendorf-Ost
Gotschendorf-West
Greiffenberg
Metzelthin
Milmersdorf-Siid
Parmen

Passow

Prenzlau
Weggun-Ost
Weggun-West
Welsow
Wichmannsdorf
Wollschow

In den Vorbehaltsgebieten fiir die Gewinnung oberfld-
chennaher Rohstoffe kommt den Belangen der Roh-
stoffsicherung in kiinftigen Abwégungsverfahren be-
sondere Bedeutung zu. Als Vorbehaltsgebiete fiir die
Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe werden fol-
gende Lagerstitten festgelegt:

Basdorf-Siid
Bernau-Nord

Angermiinde-Siid
Buchholz-Siid

Gollin-Nord Joachimsthal-Sid
Milmersdorf-Ost Lunow-West
Petersdorf-Ost Werneuchen
Vierraden-West

Wolfshagen

Vorbehaltsgebiete fiir die Gewinnung oberflichen-
naher Rohstoffe sollen weitestmoglich von Bebauun-
gen freigehalten werden.

Rohstoffgewinnung

Die Rohstoffvorkommen und Lagerstitten oberfld-
chennaher Rohstoffe in der Planungsregion Ucker-
mark-Barnim sollen entsprechend dem Bedarf schritt-
weise einer wirtschaftlichen Nutzung zugefiihrt wer-
den.

Die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe soll ab-
schnittsweise und mit umgehender Wiedernutzbarma-
chung erfolgen.

Der vollstindige und dem Stand der Technik entspre-
chende Abbau beziehungsweise die Erweiterung akti-
ver Gewinnungsgebiete hat Vorrang vor der Erschlie-
Bung neuer Lagerstitten, sofern dem keine Belange
entgegenstehen. Neuaufschliisse sollen nur in Gebie-
ten mit einer tragfahigen Verkehrsanbindung erfolgen.
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III. Begriindungen
Zul Windnutzung
Begriindung Z 1

Die energiepolitischen Zielsetzungen der Européischen Union,
der Bundesrepublik Deutschland und des Landes Brandenburg
unterstreichen die Bedeutung der erneuerbaren Energietriager
fiir die derzeitige und zukiinftige Energieversorgung. Fiir eine
stabile zukunftsorientierte Stromversorgung ist die Windener-
gienutzung aufgrund ihres hohen Potentials in der Planungs-
region unverzichtbar. Durch die Privilegierung der Windener-
gienutzung (§ 35 Absatz 1 Nummer 5 BauGB) und ihren not-
wendigen Anteil zur Erreichung der gesetzten Klimaschutzzie-
le und Umweltstandards ist der Windenergienutzung in sub-
stantieller Weise Raum zu schaffen; sie muss sich an geeigneten
Stellen gegeniiber konkurrierenden Nutzungen durchsetzen kon-
nen.

Die raumordnerische Steuerung der Windenergienutzung in der
Planungsregion Uckermark-Barnim erfolgt durch die Festle-
gung von Eignungsgebieten Windenergienutzung. Eignungs-
gebiete Windenergienutzung sind Gebiete, die gemél § 7 Ab-
satz 4 ROG (a. F.) fiir raumbedeutsame Windenergienutzungen
geeignet sind, die stddtebaulich nach § 35 BauGB zu beurteilen
sind und an anderer Stelle im Planungsraum ausgeschlossen
werden. Die Priifung und abschlieBende Abwéagung der konkur-
rierenden Belange, die auf der Ebene der Regionalplanung er-
kennbar und von Bedeutung sind, entspricht inhaltlich den An-
forderungen an die Festlegung eines Eignungsgebietes im Sinne
des § 8 Absatz 7 Nummer 3 ROG (n. F.) und damit auch inner-
gebietlich den Anforderungen an ein Ziel der Raumordnung.

Die raumordnerische Steuerung der Windenergienutzung ist
nur fiir raumbedeutsame Windenergieanlagen wirksam. Die
Raumbedeutsamkeit von Windenergieanlagen richtet sich nach
Betrachtung von Art und Mal} der Windenergieanlagen sowie
der Lage des Standortbereiches im konkreten Einzelfall. Als
Regelvermutung kann davon ausgegangen werden, dass in der
Planungsregion Uckermark-Barnim einzelne Windenergieanla-
gen mit einer Gesamthéhe ab 50 m als raumbedeutsam angese-
hen werden.

Durch die kommunale Bauleitplanung kann innerhalb der Eig-
nungsgebiete eine stddtebauliche Konkretisierung erfolgen.
Bauleitplidne konnen mit ihrem Geltungsbereich die Eignungs-
gebietsfestlegungen iiberschreiten, wenn gewahrleistet ist, dass
sich die Anlagenstandorte selbst im Eignungsgebiet befinden.

Die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim hat
sich im Rahmen ihres Planungsermessens dazu entschlossen,
die in dem sachlichen Teilregionalplan 2004 festgelegten Eig-
nungsgebiete Windenergienutzung nicht generell zu iiberneh-
men, sondern diese unter Anwendung des regionsweit einheitli-
chen Kriterienkatalogs zur Abgrenzung der Eignungsgebiete
erneut in die Abwigung einzustellen.

Bereits vorhandene bau- und immissionsschutzrechtliche Ge-
nehmigungen fiir die Errichtung und den Betrieb von Wind-

energieanlagen werden durch die regionalplanerischen Festset-
zungen nicht beeintrachtigt; der Ersatz von Anlagen bezie-
hungsweise Anlagenteilen im Rahmen der jeweils erteilten Ge-
nehmigung wird dadurch nicht beriihrt. Ein Repowering von
Windenergieanlagen kann jedoch nur innerhalb der festgeleg-
ten Eignungsgebiete Windenergienutzung erfolgen. Repowe-
ring bedeutet der Ersatz élterer und im Vergleich zum derzeiti-
gen Stand der Technik leistungsschwécherer Anlagen durch
leistungsfahigere Windenergieanlagen. Ziel ist die bessere Aus-
nutzung verfiigbarer Standorte durch Erhdhung der installierten
Leistung. Die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-
Barnim hat ihren planerischen Gestaltungsspielraum genutzt,
um im Rahmen der regionsweit einheitlichen Methodik zur Fest-
legung von Eignungsgebieten Windenergienutzung den iiberwie-
genden Teil vorhandener Standorte fiir Windenergieanlagen (ca.
520 von 650 Anlagen, rund 80 % des Anlagenbestandes) in Eig-
nungsgebiete Windenergienutzung zu integrieren und plane-
risch fiir Repoweringmafinahmen zu sichern. Fiir die verbliebe-
nen 20 % des Anlagenbestandes besteht hinreichend Potential
zum Repowering innerhalb der festgelegten Eignungsgebicte
Windenergienutzung, da knapp die Hilfte der Eignungsgebiets-
flachen (ca. 4.500 ha von 9.450 ha) nicht mit Windenergiean-
lagen bebaut sind (Stand: April 2016). Dies fiihrt insgesamt zu
einem sparsamen Flachenverbrauch bei der Umsetzung der
energiepolitischen Zielsetzungen und der Realisierung der
Energiestrategie des Landes Brandenburg.

Die Festlegungen des Regionalplans fiir die Planungsregion
Uckermark-Barnim tragen unterschiedlichen raumordnerischen
Erfordernissen (z. B. Natur- und Landschaftsschutz oder vor-
sorgender Immissionsschutz) Rechnung, da sie eine rdumliche
Konzentration von Windenergieanlagen in fiir die Gewinnung
von Windenergie geeigneten Gebieten gewdéhrleisten. Es wur-
den solche Bereiche ausgeschlossen, die sich nicht fiir eine
Windenergienutzung eignen beziehungsweise gravierende Kon-
flikte verursachen wiirden.

Grundsitzliches methodisches Vorgehen

Als Ausgangsgrofie fiir die Festlegung der Eignungsgebiete
Windenergienutzung dient die gesamte Fliche der Planungs-
region. Unter Beriicksichtigung des aktuellen Stands der Tech-
nik ist in der gesamten Planungsregion ein ausreichend grofes
Windpotential fiir eine wirtschaftliche Nutzung der Windener-
gie vorhanden.

Die Planungsregion als Ausgangsgrofle wird um tatséichliche
und/oder rechtliche, ,harte® Tabubereiche verringert, die
fiir die Windenergienutzung generell nicht in Frage kommen.
Die Kriterien fiir diese Tabubereiche werden abstrakt definiert
und einheitlich fiir die gesamte Region angewandt. Es handelt
sich hierbei um Flachen, in denen die Errichtung und der Be-
trieb von Windenergieanlagen aus tatsidchlichen und/oder recht-
lichen Griinden ausgeschlossen sind. In der Planungsregion
Uckermark-Barnim sind rund 40 % der Regionsfliche aus tat-
sdchlichen und/oder rechtlichen Griinden fiir Windenergienut-
zung tabu, die verbleibenden 60 % der Regionsflache stehen als
Potentialraum zur Festlegung von Eignungsgebieten Windener-
gienutzung einer vertiefenden Priifung durch den Plangeber zur
Verfligung.
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Nach Abzug der tatsdchlichen und/oder rechtlichen Tabuberei-
che wird die verbleibende Fliche um regionalplanerisch be-
griindete, ,,weiche“ Tabubereiche verringert, die fiir die
Windenergienutzung aufgrund der Beschliisse der Regionalver-
sammlung Uckermark-Barnim begriindeterweise nicht zur Ver-
fiigung stehen sollen. Die Kriterien fiir diese Tabubereiche wer-
den abstrakt definiert und einheitlich fiir die gesamte Region
angewandt. Bei den regionalplanerisch begriindeten Tabuberei-
chen handelt es sich um Fléchen, in denen nach eigenen Krite-
rien der Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
generell keine Windenergieanlagen aufgestellt werden sollen.
In der Planungsregion Uckermark-Barnim sind rund 82 % der
Regionsflache aus tatsdchlichen, rechtlichen oder regionalpla-
nerischen Griinden fiir Windenergienutzung tabu.

Die nach Abzug der Tabubereiche ermittelte Fldche wird in ei-
nem weiteren Schritt mit Restriktionsbereichen iiberlagert. Re-
striktionsbereiche basieren auf Kriterien, die gegen die Fest-
legung einer Fliche als Eignungsgebiet Windenergienutzung
wirken konnen, gleichzeitig besteht aber auch Abwégungs-
spielraum zugunsten der Windenergienutzung. Die Bewertung
der Kriterien hinsichtlich ihrer Restriktionswirkung gegeniiber
Windenergienutzung erfolgt durch den Plangeber. In der Pla-
nungsregion Uckermark-Barnim sind rund 99 % der Regions-
fliche von tatsdchlichen, rechtlichen beziehungsweise regio-
nalplanerischen Tabubereichen und/oder Restriktionsbereichen
iberlagert.

Nicht alle abwégungsrelevanten Belange lassen sich in abstrak-
ten Kriterien zusammenfassen. Wihrend in Tabubereichen
Windenergienutzung aufgrund tatsachlicher, rechtlicher bezie-
hungsweise durch den Plangeber begriindeter Kriterien ausge-
schlossen ist, findet in den Restriktions- und sonstigen Berei-
chen regelmifig eine Abwigung aller Belange statt, die fiir
oder gegen Windenergienutzung wirken. Hierbei kdnnen auch
gewichtige ortskonkrete Belange in die Abwiagung einfliefen,
die nicht in abstrakten Kriterien definiert worden sind. Dieser
Abwigungsprozess erfolgt regionsweit einheitlich.

Im Ergebnis der Gesamtabwigung werden auf rund 9.450 ha
beziehungsweise 2,1 % der Planungsregionsfliche Eignungs-
gebiete Windenergienutzung festgelegt. Hiermit erfolgt eine Kon-
zentration der Windenergienutzung auf geeignete Rdume sowie
cine substantielle Raumschaffung fiir Windenergienutzung.

Fiir die Bewertung, ob der Windenergienutzung durch den
sachlichen Teilregionalplan substantiell Raum verschafft wird,
ist das Flachenverhdltnis von besonderer Bedeutung, das zwi-
schen den festgelegten Eignungsgebieten Windenergienutzung
und denjenigen Potentialflichen besteht, die sich nach Abzug
der Bereiche von der Region ergeben, in denen die Errichtung
und der Betrieb von Windenergieanlagen aus tatséchlichen und/
oder rechtlichen, ,,harten Griinden schlechthin ausgeschlossen
ist. Diese Relation ist von der Rechtsprechung, auch vom OVG
Berlin-Brandenburg, wiederkehrend als ,,objektive Bezugsgro-
e herangezogen worden, wobei das BVerwG die verwendete
Bezugsgrofle nur als eine zuldssige Moglichkeit einstuft und
nicht als die einzige.

In der Planungsregion Uckermark-Barnim verbleiben nach Ab-
zug der tatsdchlichen und/oder rechtlichen, ,,harten* Tabuberei-

che (ca. 40 %) rund 60 % der Regionsfliche als Potentialraum
fiir die Festlegung von Eignungsgebieten Windenergienutzung.
Auch innerhalb dieses Potentialraums wirken zahlreiche Belan-
ge gegen Windenergienutzung. Neben den regionalplanerisch
begriindeten, ,,weichen* Tabukriterien (gemeinsam mit den tat-
sdchlichen und/oder rechtlichen, ,harten” Tabukriterien rund
82 % der Regionsflache) wirken weitere Belange restriktiv ge-
gen Windenergienutzung. Zu diesen Restriktionsbereichen zéh-
len u. a. - jeweils unter Angabe des prozentualen Anteils an der
Regionsflache - Landschaftsschutzgebiete (ca. 50 %), Europi-
ische Vogelschutzgebiete (ca. 37 %), FFH-Gebiete (ca. 20 %),
ein Biosphérenreservat (ca. 26 %), Naturparke (ca. 23 %) und
tierokologische Abstinde auf Basis des Windkrafterlasses
Brandenburg (mehr als 50 %), so dass insgesamt rund 99 % der
Regionsflache von tatsidchlichen, rechtlichen beziehungsweise
regionalplanerischen Tabubereichen und/oder Restriktionsbe-
reichen iiberlagert werden.

Mit der Festlegung von 2,1 % der Planungsregionsfliche bezie-
hungsweise 3,5 % des nach Abzug der tatsdchlichen und/oder
rechtlichen, ,harten Tabubereiche verbliebenen Potential-
raums als Eignungsgebiete Windenergienutzung wird unter Be-
zugnahme auf die dargestellten Rahmenbedingungen nach Ein-
schitzung des Plangebers in substantieller Weise Raum fiir
Windenergienutzung geschaffen.

Ubersicht der angewandten Kriterien

A Tatséichliche und/oder rechtliche, ,,harte Tabukriteri-
en zur Festlegung von Eignungsgebieten Windenergie-
nutzung

- Wohngebiude und iiberbaubare Grundstiicksflichen in
dem Wohnen dienenden Gebieten gemél §§ 3 bis 7
BauNVO

- Stehende Gewdsser

- Nationalpark Unteres Odertal

- Naturschutzgebiete

- Freiraumverbund des Landesentwicklungsplans Berlin-
Brandenburg

- Geschiitzte Waldgebiete nach § 12 LWaldG

- Gartendenkmale und Denkmalbereiche

- Wasserschutzgebiete (Schutzzonen I und IT)

- Bauschutzbereiche von Flugpldtzen

B Regionalplanerisch begriindete, ,,weiche* Tabukriteri-
en zur Festlegung von Eignungsgebieten Windenergie-
nutzung

- 800 m Tabuzonen zu Wohngebéuden und {iberbaubaren
Grundstiicksflachen in dem Wohnen dienenden Gebie-
ten gemél §§ 3 bis 7 BauNVO sowie zu Einzelhdusern
und Splittersiedlungen im Aufenbereich und zu Kur-
und Klinikgebieten

- 200 m Tabuzonen zu stehenden Gewassern (grof3er als
1 ha)

- Vorranggebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher
Rohstoffe

- Freiraumverbund des Landesentwicklungsplans Berlin-
Brandenburg (hilfsweise)
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C Restriktionskriterien zur Festlegung von Eignungsge-
bieten Windenergienutzung

- 200 m Restriktionszonen (zwischen 800 und 1.000 m)
zu Wohngebduden und iiberbaubaren Grundstiicksfla-
chen in dem Wohnen dienenden Gebieten geméal §§ 3
bis 7 BauNVO sowie zu Einzelhdusern und Splitter-
siedlungen im Aufenbereich und zu Kur- und Klinikge-
bieten

- Landschaftsschutzgebiete

- Biosphédrenreservat Schorfheide-Chorin

- Naturparke

- Europdische Vogelschutzgebiete (SPA)

- FFH-Gebiete

- Geschiitzte Landschaftsbestandteile

- Regional bedeutsame Wilder

- Tierdkologische Abstinde

- Umgebungsschutz von Denkmalen

- Landschaftsbild

- Flugsicherungsbelange

- Wetterradarbelange

- Vorbehaltsgebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher
Rohstoffe

- 25 ha Mindestgrofie

Erlduterung der angewandten Kriterien

A Tatséichliche und/oder rechtliche, ,,harte* Tabukriteri-
en zur Festlegung von Eignungsgebieten Windenergie-
nutzung

- Wohngebidude sind aus tatsdchlichen Griinden fiir
Windenergienutzung tabu. Uberbaubare Grundstiicks-
flichen in dem Wohnen dienenden Gebieten gemif
§§ 3 bis 7 BauNVO dienen der Wohnnutzung und sind
somit aus rechtlichen Griinden fiir Windenergienutzung
tabu.

- Stehende Gewisser sind aus tatsdchlichen Griinden fiir
Windenergienutzung tabu.

- Nationalparke sind gemidf3 § 24 BNatSchG rechtsver-
bindlich festgesetzte einheitlich zu schiitzende Gebiete,
die zum Ziel haben, in einem iiberwiegenden Teil ihres
Gebietes den moglichst ungestorten Ablauf der Natur-
vorgédnge in ihrer natiirlichen Dynamik zu gewéhrleis-
ten. Der Nationalpark Unteres Odertal ist aufgrund sei-
ner in Mitteleuropa besonderen Auenlandschaft mit
ithrem artenreichen Tier- und Pflanzenbestand, den
zahlreichen Feuchtbiotopen, Wiesen und Auwildern
sowie den begleitenden Hangwildern im Verbund mit
anderen Wildern und den Trockenrasen zu schiitzen, zu
pflegen, zu erhalten und in seiner natiirlichen Funktion
zu entwickeln (§ 3 NatPUOG). Der Nationalpark dient
hierbei u. a. der Sicherung und Herstellung eines von
menschlichen Eingriffen weitgehend ungestorten Ab-
laufes der Naturprozesse. Der Nationalpark Unteres
Odertal ist somit aus rechtlichen Griinden fiir Wind-
energienutzung tabu.

Naturschutzgebiete sind gemifl § 23 BNatSchG rechts-
verbindlich festgesetzte Gebiete, in denen ein besonde-
rer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit
oder in einzelnen Teilen erforderlich ist. Alle Handlun-
gen, die zu einer Zerstérung, Beschadigung oder Verin-
derung des Naturschutzgebietes oder seiner Bestandtei-
le oder zu einer nachhaltigen Storung fiihren konnen,
sind nach Maf3igabe ndherer Bestimmungen verboten.
Naturschutzgebiete sind somit aus rechtlichen Griinden
fiir Windenergienutzung tabu.

Der im Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg
(LEP B-B) als Ziel der Raumordnung festgelegte Frei-
raumverbund (Z 5.2) ist gemdf3 LEP B-B zu sichern und
in seiner Funktionsfdhigkeit zu entwickeln. Raumbe-
deutsame Inanspruchnahmen und Neuzerschneidungen
durch Infrastrukturtrassen, die die raumliche Entwick-
lung oder Funktion des Freiraumverbundes beeintrach-
tigen, sind im Freiraumverbund regelmaBig ausge-
schlossen. Zu diesen raumbedeutsamen Inanspruch-
nahmen zédhlen gemdf3 LEP B-B auch Windenergieanla-
gen. Der Freiraumverbund des LEP B-B ist somit aus
rechtlichen Griinden fiir Windenergienutzung tabu.

Das Oberverwaltungsgericht Berlin-Brandenburg (OVG)
hat mit Urteil vom 16. Juni 2014 den LEP B-B fiir un-
wirksam erkldrt. Nach Abweisung der vom Land Bran-
denburg eingelegten Nichtzulassungsbeschwerde durch
das Bundesverwaltungsgericht wurde das Urteil rechts-
kriftig. Die Verordnung iiber den LEP B-B vom 27. Mai
2015 ist mit der Bekanntmachung vom 2. Juni 2015
(GVBL. II Nr. 24) riickwirkend zum 15. Mai 2009 wie-
der in Kraft gesetzt worden. Sollte die Verordnung iiber
den LEP B-B infolge der erneut anhédngigen verwal-
tungsgerichtlichen Verfahren unwirksam werden, konn-
te der Freiraumverbund nicht mehr als der Windener-
gienutzung aus rechtlichen Griinden entgegenstehendes
Ziel der Raumordnung und damit auch nicht mehr als
,»hartes Tabukriterium gelten. Nur fiir diesen Fall wird
die Fliachenkulisse des Freiraumverbundes hilfsweise
auch als ,,weiches* Tabukriterium eingeordnet.

In nach § 12 LWaldG geschiitzten Waldgebieten sind
alle Handlungen verboten, die dem Schutzzweck zuwi-
derlaufen, die das Gebiet oder einzelne seiner Bestand-
teile nachhaltig storen, verdndern, beschiddigen oder
zerstoren konnen. Nach § 12 LWaldG geschiitzte Wald-
gebiete sind somit aus rechtlichen Griinden fiir Wind-
energienutzung tabu.

Fir Denkmale besteht gemidl § 2 BbgDSchG ein
Offentliches Interesse an ihrer Erhaltung. Denkmale
sind so zu nutzen, dass ihre Erhaltung auf Dauer ge-
wihrleistet ist. Baudenkmale und technische Denkmale
sind fir Windenergienutzung tabu, weisen jedoch
in der Regel keine fiir die Maf3stabsebene der Regional-
planung (M 1 : 100.000) relevante Grofe auf. Die Ab-
grenzung von Bodendenkmalen ist hiufig nicht eindeu-
tig moglich. Zum Teil sind Bodendenkmale noch nicht
entdeckt, aber es konnen begriindete Vermutungen vor-
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liegen. Andere Bodendenkmale sind obertdgig sichtbar,
ihre unterirdischen Ausmafle sind aber nicht bekannt.
Weiterhin kann die Errichtung von Windenergieanla-
gen im Bereich eines Bodendenkmals mit einer archdo-
logischen Begleitung der Erdarbeiten mdglich sein.
Bodendenkmale stellen somit auf Ebene der Regional-
planung kein generelles Tabukriterium gegen Wind-
energienutzung dar. Gartendenkmale und Denkmal-
bereiche sind dagegen klar abgrenzbar und sie konnen
eine regionalplanerisch relevante Grofle aufweisen.
Gartendenkmale und Denkmalbereiche sind somit aus
rechtlichen Griinden fiir Windenergienutzung tabu.

Wasserschutzgebiete dienen dem Zweck, eine ausrei-
chende Qualitdt und Quantitit schutzwiirdiger Wasser-
vorkommen zu gewéhrleisten. Sie kdnnen in Schutz-
zonen eingeteilt werden, fiir die gestaffelte Verbote, Be-
schrinkungen und Pflichten bestimmt werden. In den
Schutzzonen I (Fassungsbereich) und II (engere Schutz-
zone) ist die Errichtung von Hoch- und Tiefbauten ver-
boten. Die Schutzzonen I und II von Wasserschutz-
gebieten sind somit aus rechtlichen Griinden fiir Wind-
energienutzung tabu.

Als einziger Flugplatz in der Planungsregion Ucker-
mark-Barnim verfiigt der Verkehrslandeplatz Ebers-
walde-Finow {iiber einen beschrinkten Bauschutzbe-
reich. In beschrankten Bauschutzbereichen besteht kein
generelles Bauverbot, die Errichtung baulicher Anlagen
bedarf jedoch der Zustimmung der Luftfahrtbehorde.
Aufgrund der zu beriicksichtigenden Belange zur Wah-
rung der Sicherheit der Luftfahrt, weiterer restriktiv
wirkender Belange innerhalb des beschriankten Bau-
schutzbereiches des Verkehrslandeplatzes Eberswalde-
Finow (Siedlungsflachen, Photovoltaikfreiflichenanla-
gen und Waldflachen) sowie der Groflen aktueller
Windenergieanlagen mit Gesamthdhen bis ca. 200 m,
die insbesondere iiber Waldflachen aufgrund des erfor-
derlichen Abstandes zwischen Rotorspitzen und Baum-
kronen in dieser Grofle auch erforderlich sind, ist die
Genehmigungsfahigkeit von Windenergieanlagen in-
nerhalb des beschrankten Bauschutzbereiches faktisch
ausgeschlossen. Der beschriankte Bauschutzbereich des
Verkehrslandeplatzes Eberswalde-Finow ist somit aus
rechtlichen/tatsdchlichen Griinden fiir Windenergienut-
zung tabu.

ten Wohnnutzungen von zumeist etwa 500 bis 800 m.
Malfgebend sind dabei die Immissionsrichtwerte nach
der ,,Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm
zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (TA Larm)“ und
die Richtwerte aus den ,,Hinweisen zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraft-
anlagen (Windenergieanlagen-Schattenwurf-Hinweise)*
des Léanderausschusses flir Immissionsschutz (LAI).

Die rechtlich begriindeten Mindestabstinde von Wind-
energieanlagen zu Wohnnutzungen sind hierbei immer
auch vom Einzelfall abhéngig und unterscheiden sich
z. B. je nach Hohe einer Windenergieanlage, der Topo-
graphie vor Ort und den konkreten Windverhéltnissen.

Eine Differenzierung in einen rechtlichen, sogenannten
»harten“ Tabubereich und einen regionalplanerisch be-
griindeten, sogenannten ,,weichen” Tabubereich um
dauerhafte Wohnnutzungen kann somit nicht eindeutig
und pauschal fiir die gesamte Flache der Planungsre-
gion hergeleitet werden, sondern bedarf regelméaBig der
Betrachtung des konkreten Einzelfalles.

Hieraus abgeleitet verzichtet der Plangeber im vorlie-
genden Regionalplan begriindeterweise auf eine Diffe-
renzierung zwischen rechtlichen, ,,harten* Tabuzonen
und regionalplanerisch begriindeten, ,,weichen* Tabu-
zonen um dauerhafte Wohnnutzungen.

Stattdessen werden die Schutzzonen zu dauerhaften
Wohnnutzungen in Vorsorge vor héheren Windenergie-
anlagen, unter anderem mit erhéhtem Schattenwurf, an
einem Wert von 1.000 m ausgerichtet, wobei 800 m als
regionalplanerisch begriindete, ,,weiche* Tabuzone und
die anschliefenden 200 m (zwischen 800 und 1.000 m)
als Restriktionszone festgesetzt werden. Mit der Beach-
tung einer 800-m-Tabuzone werden die Regelungen
des Regionalplans 2004 aufgegriffen. Dies fiihrt zu Pla-
nungssicherheit gegeniiber Biirgern, Kommunen und
Windanlagenbetreibern.

Die Zone zwischen 800 und 1.000 m wird dagegen als
Restriktionskriterium festgesetzt, um in der Abwégung
beriicksichtigen zu koénnen, dass sich in der Zone zwi-
schen 800 und 1.000 m rund 40 % der in der Planungs-
region insgesamt existierenden Windenergieanlagen
sowie zahlreiche als Satzung in Kraft getretene Bebau-

B Regionalplanerisch begriindete, ,,weiche“ Tabukrite-
rien zur Festlegung von Eignungsgebieten Windener-
gienutzung

ungsplédne fiir Windenergienutzung auf Grundlage des
Regionalplans 2004 befinden (Stand: April 2016).

Aus Griinden des vorsorgenden Immissionsschutzes
finden bei der Festlegung von Eignungsgebieten Wind-
energienutzung Schutzzonen zu dauerhaften Wohnnut-
zungen Anwendung.

Nach vorliegenden Erfahrungen aus Genehmigungs-
verfahren zur Errichtung und zum Betrieb von Wind-
energieanlagen erfordern Anlagen der derzeit iiblichen
1,5- bis 3-MW-Leistungsklasse aus Griinden des Im-
missionsschutzes einen Mindestabstand zu benachbar-

Die Schutzzonen gelten gleichermaflen zu Wohngebéu-
den und iberbaubaren Grundstiicksflachen in dem Woh-
nen dienenden Gebieten gemdB §§ 3 bis 7 BauNVO
sowie zu Einzelhdusern und Splittersiedlungen im Au-
enbereich und zu Kur- und Klinikgebieten. Der Plan-
geber hat im Ergebnis der Abwigung aller relevanten
Belange und auf Grundlage des ihm eigenen planeri-
schen Gestaltungsspielraums beschlossen, den Grund-
satz des vorsorgenden Immissionsschutzes fiir alle Biir-
ger in gleicher Weise anzuwenden, auch wenn grund-
sitzlich im Auflenbereich ein gemilderter Schutz-
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anspruch gilt, da Windenergieanlagen hier privilegiert
zulédssig und somit nicht gebietsfremd sind. Mit der Be-
achtung einheitlicher Schutzzonen im Innen- und Au-
Benbereich ist die Erwartungshaltung einer akzeptanz-
bildenden Wirkung der vorliegenden Planung bei der
jeweils betroffenen Wohnbevoélkerung verbunden.

Im Ergebnis sind 800-m-Schutzzonen zu Wohngebéu-
den und tiberbaubaren Grundstiicksfldchen in dem Woh-
nen dienenden Gebieten gemaf §§ 3 bis 7 BauNVO so-
wie zu Einzelhdusern und Splittersiedlungen im Au-
Benbereich und zu Kur- und Klinikgebieten aus regio-
nalplanerischen Griinden fiir Windenergienutzung tabu.

Stehende Gewdsser haben vielféltige Funktionen in der
Landschaft inne. Sie erhdhen die Strukturvielfalt, bie-
ten Lebensraum fiir zahlreiche Tier- und Pflanzenarten,
konnen als Trittsteine im Biotopverbund dienen oder
als Wasser- und Stoffspeicher wirken. In den Uferberei-
chen beziehungsweise Okotonen existiert eine iiber-
durchschnittlich hohe Artenvielfalt. Um diese Uber-
gangsbereiche vor Beeintrachtigungen zu schiitzen,
sind 200-m-Schutzzonen um fiir die Mafstabsebene der
Regionalplanung relevante stehende Gewisser (grof3er
als 1 ha) aus regionalplanerischen Griinden fiir Wind-
energienutzung tabu.

Vorranggebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher
Rohstoffe sind Gebiete, die fiir die Gewinnung oberfld-
chennaher Rohstoffe vorgesehen sind und andere raum-
bedeutsame Nutzungen in diesem Gebiet ausschlieflen,
soweit diese mit der Rohstoffgewinnung nicht verein-
bar sind. Die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe
ist mit der Errichtung von Windenergieanlagen nicht
vereinbar. Da Vorranggebiete fiir die Gewinnung ober-
flichennaher Rohstoffe im Regionalplan festgelegt
werden, sind sie somit aus regionalplanerischen Griin-
den flir Windenergienutzung tabu.

Die hohe Wertigkeit der 6kologisch und landschaftlich
wertvollen und fachrechtlich geschiitzten Flachen, die
der Ausweisung des Freiraumverbundes des LEP B-B
zugrunde liegt, besteht fort und héngt nicht von der
Wirksamkeit der Festlegungen des LEP B-B ab. Des-
halb koénnen sie auch fiir den Fall, dass die Verordnung
iiber den LEP B-B unwirksam werden sollte, das Krite-
riengeriist fiir einen rdumlich ebenso ausgeprigten
Freiraumverbund in der Region bilden. Auch aus regio-
nalplanerischer Sicht umfasst die Fldchenkulisse des
Freiraumverbundes hochwertige Freirdume mit beson-
ders bedeutsamen Funktionen, die gesichert und in ih-
rer Funktionsfahigkeit entwickelt werden sollen. Diese
Einschétzung wird durch die Untersuchungen, die zur
Ausweisung des Freiraumverbundes im LEP B-B ge-
fithrt haben, sowie durch die Darstellungen der Land-
schaftsprogramme von Berlin und Brandenburg besté-
tigt. Die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-
Barnim macht sich diese Einschitzung aus den Unter-
suchungen zu eigen. Zur Flachenkulisse des Freiraum-
verbundes gehoren auch fachrechtlich nicht geschiitzte
Arrondierungsflichen und Verbindungselemente wie

das im Landschaftsprogramm Brandenburg dargestellte
FlieBwasserschutzsystem und weitere Verbindungsfla-
chen mit hohem Entwicklungspotential.

Die Inanspruchnahmen der Flidchen des Freiraumver-
bundes durch raumbedeutsame Windenergieanlagen,
die ihre rdumliche Entwicklung oder Funktion beein-
trachtigen, sind innerhalb dieser Gebietskulisse regel-
méBig ausgeschlossen.

Dies dient dazu, dass der rdumliche Zusammenhang
des Verbundes als schiitzenswerter Landschafts- und
Erholungsraum sowie als Lebensraum fiir Tierarten mit
groB3en Arealanspriichen erhalten bleibt. Im Fall der
Unwirksamkeit des LEP B-B werden diese Flachen als
weiches Tabukriterium angewendet, das der Windener-
gienutzung entgegensteht.

C Restriktionskriterien zur Festlegung von Eignungs-
gebieten Windenergienutzung

Aus Griinden des vorsorgenden Immissionsschutzes
finden bei der Festlegung von Eignungsgebieten Wind-
energienutzung Schutzzonen zu dauerhaften Wohnnut-
zungen Anwendung.

Die Schutzzonen zu Wohnnutzungen werden an einem
Wert von 1.000 m ausgerichtet, wobei 800 m als regio-
nalplanerisch begriindete, ,,weiche™ Tabuzone und die
anschliefenden 200 m (zwischen 800 und 1.000 m) als
Restriktionszone festgesetzt werden. Die Zone zwi-
schen 800 und 1.000 m wird als Restriktionskriterium
festgesetzt, um in der Abwigung beriicksichtigen zu
kénnen, dass sich in der Zone zwischen 800 und
1.000 m rund 40 % der in der Planungsregion insge-
samt existierenden Windenergieanlagen sowie zahlrei-
che als Satzung in Kraft getretene Bebauungsplane fiir
Windenergienutzung auf Grundlage des Regionalplans
2004 befinden (Stand: April 2016).

Im Sinne des vorsorgenden Immissionsschutzes ist in-
nerhalb der 200-m-Restriktionszone (zwischen 800 und
1.000 m) die erstmalige Neufestlegung von Eignungs-
gebieten Windenergienutzung in der Regel ausge-
schlossen.

Soweit in der 200-m-Restriktionszone bereits Wind-
energieanlagen auf Basis von Eignungsbieten Wind-
energienutzung des Regionalplans 2004 und/oder Bau-
feldern fiir Windnutzung von in Kraft getretenen Be-
bauungspldnen errichtet oder genehmigt worden sind
und keine sonstigen Belange entgegenstehen, werden
die Standorte dieser Windenergieanlagen im Rahmen
der Regionalplanfortschreibung fortgefiihrt und in der
Regel erneut in Eignungsgebiete Windenergienutzung
aufgenommen.

Auf diese Weise wird ein hoher Anteil vorhandener
Standorte fiir Windenergieanlagen (rund 80 % des Wind-
energieanlagenbestandes) in Eignungsgebiete Wind-
energienutzung integriert und planerisch fiir Repowe-
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ringmaBnahmen gesichert. Dies fiihrt insgesamt zu ei-
nem sparsamen Flachenverbrauch bei der Umsetzung
der energiepolitischen Zielsetzungen und der Realisie-
rung der Energiestrategie des Landes Brandenburg. Mit
diesem Vorgehen trégt der Plangeber einerseits dem
vorsorgenden Immissionsschutz Rechnung und bertick-
sichtigt andererseits in angemessenem Mafle bisherige
Planungen zur Windenergienutzung in der Abwagung.

Landschaftsschutzgebiete dienen der Erhaltung, Ent-
wicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder der Rege-
nerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfdhigkeit
der Naturgiiter, einschlielich des Schutzes von Le-
bensstitten und Lebensrdumen bestimmter wild leben-
der Tier- und Pflanzenarten sowie der Vielfalt, Eigenart
und Schonheit oder der besonderen kulturhistorischen
Bedeutung der Landschaft oder auch der Erholung.
Landschaftsschutzgebiete stellen jedoch kein generelles
Tabukriterium gegen Windenergienutzung dar. Nach
Auffassung des Plangebers und gemifl den Ausfiithrun-
gen des Windkrafterlasses des MUGV Brandenburg
vom 1. Januar 2011 kann in Randlagen von Land-
schaftsschutzgebieten oder in Bereichen, in denen ein
weniger hochwertiges Landschaftsbild oder bereits
Vorbelastungen des Landschaftsbildes bestehen, nach
Einzelfallabwiagung die Festlegung von Eignungsge-
bieten Windenergienutzung erfolgen. Vor dem Hinter-
grund, dass mit dem Regionalplan substantieller Raum
fir Windenergienutzung geschaffen werden soll und
gleichzeitig rund 50 % der Planungsregionsfliche als
Landschaftsschutzgebiete festgesetzt sind (Stand: 2013)
macht der Plangeber im Einzelfall von diesem Abwi-
gungsspielraum Gebrauch.

Das Biosphirenreservat Schorfheide-Chorin wurde als
Verordnung festgesetzt und besteht aus vier Schutz-
zonen, wobei die Schutzzone I (Kernzone) sowie die
Schutzzone II als Naturschutzgebiete und die Schutz-
zonen III und IV als Landschaftsschutzgebiete ausge-
wiesen sind. Das Biosphdrenreservat Schortheide-Cho-
rin ist gleichzeitig ein von der UNESCO anerkanntes
Biosphérenreservat und unterliegt regelméBig der Eva-
luierung durch ein Komitee des Programmes MaB
(,,Man and the biosphere*/,,Der Mensch und die Bio-
sphire). Die Naturschutzgebiete innerhalb des Bio-
sphirenreservates sind fiir Windenergienutzung tabu,
die Landschaftsschutzgebiete stellen ein Restriktions-
kriterium dar. Unter Beriicksichtigung der Schutzzwe-
cke der Schutzgebietsverordnung sowie der Kriterien
der UNESCO kann nach Einzelfallabwégung die Fest-
legung von Eignungsgebieten Windenergienutzung im
Biosphirenreservat Schortheide-Chorin erfolgen.

Mit dem Naturpark Uckermirkische Seen und dem Na-
turpark Barnim existieren in der Planungsregion Ucker-
mark-Barnim zwei Naturparke. Der Naturpark Ucker-
mirkische Seen wurde komplett, der Naturpark Barnim
in weiten Teilen iiber die Festsetzung von Naturschutz-
gebieten und Landschaftsschutzgebieten gesichert. Die

Naturschutzgebiete innerhalb der Naturparke stellen fiir
Windenergienutzung ein ,hartes Tabukriterium dar,
die Landschaftsschutzgebiete sind ein Restriktionskri-
terium und die Zwecke der Naturparkerkldrungen stel-
len Abwigungsbelange dar. Durch eine rdumlich be-
grenzte Festlegung von Eignungsgebieten Windenergie-
nutzung werden die Zwecke in der Regel nicht in Frage
gestellt.

Bund und Lénder sind durch die Richtlinien 92/43/EWG
und 2009/147/EG zum Aufbau und Schutz des zusam-
menhdngenden europdischen Netzes ,,Natura 2000 ver-
pflichtet. Zu den Natura-2000-Gebieten zdhlen Europi-
ische Vogelschutzgebiete (SPA/,,Special Protected Area®)
und Flora-Fauna-Habitat(FFH)-Gebiete.

Européische Vogelschutzgebiete (SPA) sind gesetzlich
geschiitzte Gebiete, deren Schutzzweck die Erhaltung
oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszu-
standes der fiir die jeweiligen Gebiete aufgefiihrten eu-
ropdischen Vogelarten ist. Alle Verdnderungen und St6-
rungen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung eines
Européischen Vogelschutzgebietes in seinen fiir die Er-
haltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Be-
standteilen fithren kénnen, sind unzuldssig. Projekte
sind vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre
Vertréaglichkeit mit den Erhaltungszielen zu iiberpriifen.
Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt
zu erheblichen Beeintréchtigungen des Gebietes in sei-
nen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3-
geblichen Bestandteilen fithren kann, ist es unzuléssig.
Europiische Vogelschutzgebiete stellen kein generelles
Tabukriterium gegen Windenergienutzung dar. Voraus-
setzung fiir die Festlegung von Eignungsgebieten Wind-
energienutzung in Vogelschutzgebieten ist die Durch-
fithrung einer Natura-2000-Vorvertréaglichkeitspriifung
mit dem Ergebnis, dass erhebliche Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele voraussichtlich ausgeschlossen wer-
den koénnen oder in anderen Féllen bis zum Ausschluss
weiter zu priifen ist.

Fiir die Festlegung von Eignungsgebieten Windenergie-
nutzung in FFH-Gebieten gelten die gleichen Voraus-
setzungen wie fiir Europdische Vogelschutzgebiete. Die
FFH-Gebiete in der Planungsregion sind dartiber hi-
naus groftenteils bereits Bestandteile des Freiraumver-
bundes des LEP B-B, der als Ziel der Raumordnung
festgesetzt wurde und als rechtliches Tabukriterium ge-
gen Windenergienutzung wirkt.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile sind rechtsverbind-
lich festgesetzte Teile von Natur und Landschaft, deren
besonderer Schutz erforderlich ist. Fiir die Maf3stabs-
ebene der Regionalplanung relevante geschiitzte Land-
schaftsbestandteile (grofer als 5 ha) stehen der Wind-
energienutzung regelméafig entgegen. Kleinere geschiitzte
Landschaftsbestandteile kénnen mafstabsbedingt in
Eignungsgebiete Windenergienutzung integriert wer-
den, der Schutzstatus der geschiitzten Landschafts-
bestandteile wird hierdurch jedoch nicht aufgehoben.



1336

Amtsblatt fiir Brandenburg — Nr. 43 vom 18. Oktober 2016

Wilder stellen in der Planungsregion Uckermark-Bar-
nim kein generelles Tabukriterium gegen Windenergie-
nutzung dar. Vielmehr erfolgt bei der Festlegung von
Eignungsgebieten Windenergienutzung eine differen-
zierte Bewertung der einzelnen Waldflachen und ihrer
Funktionen. Grundlage hierfiir ist die Waldfunktio-
nenkartierung des Landes Brandenburg, mit der die
Schutz-, Erholungs- und Nutzfunktionen von Wéldern
erfasst werden. Die Kartierung erfolgt durch die Forst-
behorden auf Basis forstlicher Abteilungen. Die Bewer-
tung der Waldfunktionen hinsichtlich ihrer Eignung fiir
Windenergienutzung erfolgt durch die Regionale Pla-
nungsgemeinschaft. Ergebnis der Waldfunktionenbe-
wertung sind fiir die MaBstabsebene der Regionalpla-
nung relevante ,,regional bedeutsame Walder (grof3er
als 5 ha), die aufgrund ihrer hochwertigen Schutz- und
Erholungsfunktionen nach Einzelfallabwagung gegen
die Festlegung von Eignungsgebieten Windenergienut-
zung wirken kdnnen.

Bei der Festlegung von Eignungsgebieten Windener-
gienutzung finden zum Zwecke des besonderen Arten-
schutzes ,.tierdkologische Abstinde* Beriicksichtigung.
Als Bewertungsgrundlage werden die ,,Tierdkolo-
gischen Abstandskriterien fiir die Errichtung von Wind-
energieanlagen in Brandenburg (TAK)* als Anlage des
Erlasses des Ministeriums fiir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz des Landes Brandenburg ,,Beachtung
naturschutzfachlicher Belange bei der Ausweisung von
Windeignungsgebieten und bei der Genehmigung von
Windenergieanlagen (Windkrafterlass)“ vom 1. Januar
2011 sowie ortskonkrete Bewertungen herangezogen
(vgl. Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Bar-
nim 2013: Avifaunistischer Fachbeitrag und Fachbei-
trag Fledermausschutz). Als weitere Vogelart findet der
Rotmilan in der Abwégung Bertiicksichtigung.

Die in den TAK definierten Schutzbereiche stellen re-
gelmdBig einen Abwigungsbelang gegen die Festle-
gung von Eignungsgebieten Windenergienutzung dar.
Von den in den TAK definierten Schutzbereichen wird
nach Einzelfallabwédgung und in enger Abstimmung
mit den Naturschutzbehérden abgewichen, wenn dies
im Priifergebnis mit den Anforderungen des besonde-
ren Artenschutzes vereinbar ist.

Die in den TAK definierten Restriktionsbereiche finden
in der Abwigung Beriicksichtigung, indem die Haupt-
nahrungsflidchen von Seeadlern, Schreiadlern, Schwarz-
storchen und Fischadlern sowie die Flugwege dorthin
regelméBig einen Belang gegen die Festlegung von
Eignungsgebieten Windenergienutzung darstellen. Von
den genannten Restriktionsbereichen wird nach Einzel-
fallabwégung und in enger Abstimmung mit den Natur-
schutzbehérden abgewichen, wenn dies im Priifergeb-
nis mit den Anforderungen des besonderen Arten-
schutzes vereinbar ist.

Sowohl die Schutzbereiche der TAK als auch die Re-
striktionsbereiche der TAK stellen in der regionalplane-
rischen Methodik zur Festlegung von Eignungsgebie-
ten Windenergienutzung Restriktionskriterien dar.

Die ndhere Umgebung eines Denkmals ist geschiitzt,
soweit sie fiir dessen Erhaltung, Erscheinungsbild oder
stadtebauliche Bedeutung erheblich ist. In Einzelfillen
kann der Umgebungsschutz eines Denkmals iiber die-
sen Kernbereich hinausgehen, wenn die Bedeutung ei-
nes Denkmals auf dem Wechselspiel eines denkmal-
werten Objekts mit seiner Umgebung, in die es hinein
konzipiert wurde, beruht. Die rdumliche Abgrenzung
der Umgebung hingt insbesondere von der Art, der
Grofe und der Lage des Denkmals sowie von der Ei-
genart der Umgebung ab und bedarf der Einzelfallbe-
wertung in Abstimmung mit den Denkmalbehorden.
Unter den gegebenen Voraussetzungen kann nach Ein-
zelfallabwigung der Umgebungsschutz von Denkma-
len der Festlegung von Eignungsgebieten Windenergie-
nutzung entgegenstehen.

Natur und Landschaft sind in ihrer Vielfalt, Eigenart
und Schonheit sowie in ihrem Erholungswert zu schiit-
zen und dementsprechend bei der Festlegung von Eig-
nungsgebieten Windenergienutzung in der Abwigung
zu beriicksichtigen. Obwohl die Bewertung des Land-
schaftsbildes immer auch auf subjektiven Wahrneh-
mungen basiert, lassen sich bestimmte Charaktermerk-
male von Landschaften dennoch bis zu einem gewissen
Grad in objektiven Wertmalfstiben beschreiben (z. B.
Vielfalt und Eigenart der Landschaft). Mit der Abgren-
zung und Bewertung grofraumiger Landschaftsbildein-
heiten ldsst sich die Fernwirkung von Windenergie-
anlagen in angemessener Weise beriicksichtigen. Grof3-
rdumige Landschaftsrdume, die durch einen hohen &sthe-
tischen Eigenwert und eine hohe Schutzwiirdigkeit einen
hohen Empfindlichkeitsgrad gegeniiber Windenergie-
anlagen aufweisen (vgl. Regionale Planungsgemein-
schaft Uckermark-Barnim 2010: Landschaftsbildbewer-
tung), stellen regelméfig einen Belang gegen die Festle-
gung von Eignungsgebieten Windenergienutzung dar.

Auch auflerhalb von Bauschutzbereichen kénnen Flug-
sicherungsbelange der Festlegung von Eignungsgebie-
ten Windenergienutzung entgegenstehen. Bei Flugplat-
zen fiir Flugzeuge im Sichtflugbetrieb ist die Sicherheit
und Fliegbarkeit von Platzrunden durch Hindernisse
nicht zu gefahrden. Dies betrifft in der Planungsregion
die Sonderlandeplétze Crussow und Werneuchen. Auch
Anflugkorridore fiir Landepldtze konnen der Festle-
gung von Eignungsgebieten Windenergienutzung ent-
gegenstehen. Nach Einzelfallabwigung konnen Flug-
sicherungsbelange der Festlegung von Eignungsgebie-
ten Windenergienutzung entgegenstehen.

Zur Sicherung des Wetterradarsystems am Standort
Protzel fordert der Deutsche Wetterdienst, dass ein
5-km-Radius um den Wetterradarstandort von Wind-
energienutzung freigehalten werden soll und innerhalb
eines 15-km-Radius Héhenbeschrankungen eingehalten
werden sollen, wobei Ausnahmen im Einzelfall mog-
lich sein konnen.

In der Planungsregion Uckermark-Barnim existieren
innerhalb des 15-km-Radius um den Wetterradarstand-
ort Prétzel groBrdumige Potentialflichen fiir Windener-



Amtsblatt fiir Brandenburg — Nr. 43 vom 18. Oktober 2016 1337

gienutzung. Eine Beachtung der vom Deutschen Wet-
terdienst geforderten Hohenbeschrankungen hatte zur
Folge, dass im Umkreis von 15 km um den Wetter-
radarstandort Protzel - unter Beriicksichtigung der oOrt-
lichen Topographien - weitgehend nur Windenergie-
anlagen errichtet werden kénnten, die nicht dem aktuel-
len Stand der Technik (mit Gesamthdhen von bis zu
200 m) entsprechen. Eine Nichtbeachtung der Hohen-
beschrinkungen hitte wiederum zur Folge, dass eine
Bebauung der Potentialflichen mit bis zu 200 m hohen
Windenergieanlagen zu einer gro3rdumigen Beeintréch-
tigung des Wetterradars fithren wiirde.

Ziel der Festlegung von Eignungsgebieten Windener-
gienutzung innerhalb des 15-km-Radius ist es, einer-
seits in substantieller Weise Raum fiir dem aktuellen
Stand der Technik entsprechende Windenergicanlagen
zu schaffen, andererseits aber auch die Funktion des
Wetterradars zu gewidhrleisten. Um dieses Ziel zu errei-
chen, werden ausgehend vom Wetterradarstandort Prot-
zel in einem 15-km-Radius alle Korridore von Wind-
energienutzung freigehalten, in denen bisher keine be-
ziehungsweise nur vereinzelte Windenergieanlagen ste-
hen. In den Korridoren, in denen bereits Windfelder
existieren, konnen dagegen Eignungsgebiete Wind-
energienutzung festgelegt werden. Diese Eignungsge-
biete umfassen in der Regel den Windenergieanlagen-
bestand und Flachen ,,im Schatten” der bestehenden
Windenergieanlagen, d. h. Flachen, die sich in weiterer
Entfernung vom Wetterradarstandort Protzel als der
Windenergieanlagenbestand befinden.

Damit wird insgesamt das Storpotential fiir den Wetter-
radarstandort Protzel reduziert, die Chance der Errich-
tung von Windenergieanlagen gemdB dem aktuellen
Stand der Technik erhoéht, eine unverhdltnismaBige
Uberbauung des Landschaftsraumes vermieden und
gleichzeitig in substantieller Weise Raum fiir Wind-
energienutzung geschaffen.

Vorbehaltsgebiete fiir die Gewinnung oberflichen-
naher Rohstoffe werden zur langfristigen Sicherung
der Rohstoffversorgung festgelegt. In diesen Gebieten
kommt den Belangen der Rohstoffsicherung im Rah-
men der Abwigung besondere Bedeutung zu. Sie sol-
len weitestmoglich von Bebauungen freigehalten wer-
den und stellen somit regelméfig einen Belang gegen
die Festlegung von Eignungsgebieten Windenergienut-
zung dar.

Die Beriicksichtigung einer Mindestgrofe dient der re-
gionalplanerischen Konzentration der Windenergienut-
zung durch den Plangeber. Mit der Anwendung einer
MindestgroBe sollen grofrdaumige Streuungen einzel-
ner oder weniger Windenergieanlagen im Landschafts-
raum vermieden werden. Mit einem Orientierungswert
von 25 ha macht der Plangeber von seinem Planungs-
ermessen Gebrauch, in dem einerseits dem Konzentra-
tionsgedanken Rechnung getragen wird, andererseits
weiterhin in substantieller Weise Raum fiir Windener-
gienutzung geschaffen wird.
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Flichenkulisse der Eignungsgebiete Windenergienutzung

Im Ergebnis der Methodik stellt sich die in der Festlegungskar-
te dargestellte Flachenkulisse der Eignungsgebiete Windener-
gienutzung folgendermafien dar:

Eignungsgebiet Nr. Flache Eignungsgebiet Nr. Flache
Windenergienutzung (in ha) Windenergienutzung (in ha)
Bandelow 01 353 | Schmélln 26 113
Bertikow 02 27 | Schonermark 27 188
Bietikow 03 233 | Schonfeld 28 176
Briest 04 33 | Tantow 29 297
Briissow 05 220 | Vierraden 30 79
Damitzow 06 109 | Wallmow 31 236
Falkenwalde 07 470 | Welsow 32 69
Grenz 08 108 | Wilsickow 33 589
Grof3 Pinnow 09 169 | Wittenhof 34 25
Griinow-Ludwigsburg 10 211

Gilistow 11 337 | Birkholz 35 43
Heinersdorf 12 131 | Blumberg 36 227
Hetzdorf 13 136 | Griintal 37 460
Hohengiistow 14 198 | Klosterfelde 38 28
Liibbenow 15 55 | Krummensee 39 72
Luckow 16 232 | Ladeburg 40 25
Milow 17 172 | Lichterfelde 41 70
Mittenwalde 18 144 | Lindenberg 42 25
Miirow 19 34 | Parstein 43 76
Nechlin 20 104 | Prenden 44 42
Neuenfeld 21 221 | Schoénerlinde 45 26
Neukiinkendorf 22 256 | Trampe 46 206
Pinnow 23 216 | Wandlitz 47 261
Rosow 24 41 | Willmersdorf-Tempelfelde 48 674
Schenkenberg 25 1.229
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Nachstehend werden fiir jedes einzelne Eignungsgebiet Windenergienutzung in Kurzform die maf3geblichen abgrenzungsentscheiden-
den Kriterien und Belange wiedergegeben. Die Darstellung erfolgt in kartographischer und beschreibender Form.

Legende

Planungsregion Uckermark-Barnim

Amt bezichungsweise amtsfreie Gemeinde
Gemeinde

Eignungsgebiet Windenergienutzung

Windenergieanlage

Tatsdchliche und/oder rechtliche, ,harte Tabukriterien
zur Festlegung von Eignungsgebieten Windenergienutzung

1 10000

Wohnnutzung

Stehendes Gewésser
Nationalpark Unteres Odertal
Naturschutzgebiet
Freiraumverbund

Geschiitztes Waldgebiet
nach § 12 LWaldG

Gartendenkmal und Denkmalbereich

Wasserschutzgebiet
(Schutzzonen I und II)

Bauschutzbereich Flugplatz

Regionalplanerisch begriindete, ,,weiche® Tabukriterien
zur Festlegung von Eignungsgebieten Windenergienutzung

[ 800 m Tabuzone zu Wohnnutzung

200 m Tabuzone zu stehendem Gewésser

m Vorranggebiet Rohstoffsicherung

Restriktionskriterien zur Festlegung von Eignungsgebieten
Windenergienutzung

200 m Restriktionszone (zwischen 800
und 1.000 m) zu Wohnnutzung

Landschaftsschutzgebiet
.. Biosphirenreservat Schorfheide-Chorin
777  Naturpark
" | | | Europdisches Vogelschutzgebiet (SPA)
FFH-Gebiet

Regional bedeutsamer Wald

- Geschiitzter Landschaftsbestandteil

Tierdokologischer Abstand
Umgebungsschutz Denkmal
Landschaftsbild
Flugsicherungsbelang

11 Wetterradarbelang

: Vorbehaltsgebiet Rohstoffsicherung
P 25 ha MindestgroBe

Ortskonkreter Belang



1340

Eignungsgebiete Windenergienutzung

Amtsblatt fiir Brandenburg — Nr. 43 vom 18. Oktober 2016

4

WEG 01 Bandelow

- Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)
- Gewisser mit 200 m Schutzzonen im Nordwesten
- Landschaftsbild im Siidosten
- Tierokologische Belange im Siidosten

WEG 02 Bertikow

- Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

- Vorpriagung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwégung mit tierdkologischen Belangen)

WEG 03 Bietikow

- Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)
- Gewisser mit 200 m Schutzzonen im Siiden und Norden
- Tierokologische Belange im Nordwesten

WEG 04 Briest

- Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Norden

- Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Siidosten

- SPA Schorfheide-Chorin im Siidwesten

- Tierokologische Belange im Siidwesten

- Vorpriagung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und dem
Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu Wohn-
nutzungen)
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WEG 05 Briissow

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwégung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Tierokologische Belange im Siidosten und Siidwesten
Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

WEG 06 Damitzow

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

Freiraumverbund im Nordosten

Tierdkologische Belange im Siiden

Landesgrenze nach Mecklenburg-Vorpommern im Nordwesten

WEG 07 Falkenwalde

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwégung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Tierokologische Belange im Siidwesten

Vorpriagung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)

WEG 08 Grenz

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)
Tierdkologische Belange im Norden und Siiden
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WEG 09 Grofy Pinnow

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwégung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

SPA Randow-Welse-Bruch

Tierokologische Belange

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen, SPA
Randow-Welse-Bruch und dem Restriktionsbereich zwischen
800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)

WEG 10 Griinow-Ludwigsburg

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwégung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Siiden

Tierokologische Belange im Osten und im Westen
Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit dem Restriktionsbereich zwischen
800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)

Vermeidung der Umfassung von Ortslagen durch WEG unter
Beriicksichtigung der besonderen Situation des Teilraums
mit der bereits heute hochsten Dichte an WEG in der Planungs-
region (ortskonkreter Belang) im Nordosten

WEG 11 Giistow

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Osten
Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Tierdkologische Belange im Nordosten

Freiraumverbund im Nordwesten

Vorpragung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)

WEG 12 Heinersdorf

Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Osten

SPA Randow-Welse-Bruch im Westen

Tier6kologische Belange im Norden, Westen und Stiden
Verkehrsinfrastrukturen im Siiden (ortskonkreter Belang)
Vorprigung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)
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WEG 13 Hetzdorf

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Norden
Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

SPA Uckermirkische Seenlandschaft im Westen und Siiden
Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

WEG 14 Hohengiistow

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Westen
‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Gewisser mit 200 m Schutzzone im Siiden
Tier6kologische Belange im Nordwesten

Geschiitzte Landschaftsbestandteile im Nordwesten
Vorpragung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

WEG 15 Liibbenow

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)
Tierokologische Belange im Westen

WEG 16 Luckow

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

Regional bedeutsamer Wald im Westen
Landesgrenze nach Mecklenburg-Vorpommern
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WEG 17 Milow

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Nordwesten
Schulstandort mit 1.000 m Schutzzone im Siidosten
(ortskonkreter Belang)

Freiraumverbund im Osten

FFH-Gebiet Miihlbach-Beeke im Osten

Tierokologische Belange im Westen

Vorpragung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

WEG 18 Mittenwalde

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Nordwesten, Nordosten
und Siiden

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Osten

Gewisser mit 200 m Schutzzonen im Stidwesten
Tier6kologische Belange im Westen, Siidosten und Norden
Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
Siedlungsabstdnden)

WEG 19 Miirow

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)
Gewidsser mit 200 m Schutzzonen im Osten
Tierokologische Belange im Westen
Freiraumverbund im Osten

FFH-Gebiet Pinnow im Osten

WEG 20 Nechlin

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Siiden
Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwdgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Freiraumverbund im Siidosten

Landschaftsbild im Siidosten

Vorprigung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierokologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)

Landesgrenze nach Mecklenburg-Vorpommern
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WEG 21 Neuenfeld

- Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

- Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

- Tierokologische Belange im Siiden

- Vorpriagung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

- Landesgrenze nach Mecklenburg-Vorpommern

WEG 22 Neukiinkendorf

- Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

- Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Siiden

- Gewisser mit 200 m Schutzzonen im Norden

- Regional bedeutsamer Wald im Osten

- Flugsicherungsbelange (Platzrunde des Sonderlandeplatzes
Crussow mit Abstandsflache) im Norden

- Vorpriagung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

WEG 23 Pinnow

- Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Norden

- Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

- Freiraumverbund im Osten

- Tierokologische Belange im Siidosten

- Vorpriagung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen,
FFH-Gebiet Pinnow und dem Restriktionsbereich zwischen
800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)

WEG 24 Rosow

- Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)
- Landesgrenze nach Mecklenburg-Vorpommern
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WEG 25 Schenkenberg

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Osten
Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Gewisser mit 200 m Schutzzonen im Siiden sowie Nordosten
Freiraumverbund im Nordwesten

Tier6kologische Belange im Westen und Osten

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und

dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)

WEG 26 Schmélin

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Westen
Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Nordosten

Gewisser mit 200 m Schutzzonen im Westen
Tier6kologische Belange im Osten und Siiden
Vorpragung durch Windenergieanlage
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)

=t
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WEG 27 Schonermark

Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Tierokologische Belange im Siidwesten

Vorprigung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierokologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)

WEG 28 Schonfeld

Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwégung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Osten

Tierokologische Belange im Siiden

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

Landesgrenze nach Mecklenburg-Vorpommern im Norden
und Westen
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WEG 29 Tantow

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)
Tier6kologische Belange im Siiden
Bundesgrenze nach Polen

WEG 30 Vierraden

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Siiden
‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwégung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Osten

Tierokologische Belange im Nordwesten

Technische Infrastrukturen im Osten (ortskonkreter Belang)
Vorpragung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

WEG 31 Wallmow

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Nordosten
Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Tierokologische Belange im Siidwesten und Norden
Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwégung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

WEG 32 Welsow

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Westen
Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Osten

Tierokologische Belange im Siiden und Norden

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwégung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)
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WEG 33 Wilsickow

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Freiraumverbund im Siidosten des WEG

FFH-Gebiet Miihlbach-Beeke im Siidosten

Regional bedeutsamer Wald im Nordosten
Tierokologische Belange im Stidwesten

Vorpragung durch Windenergieanlagen
(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)

Landesgrenze nach Mecklenburg-Vorpommern

WEG 34 Wittenhof

Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit dem Restriktionsbereich zwischen
800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)

WEG 35 Birkholz

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwégung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit dem Restriktionsbereich zwischen
800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)

WEG 36 Blumberg

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

Gewisser mit 200 m Schutzzonen im Siiden

Regional bedeutsamer Wald im Stidosten
Flugsicherungsbelange (Flugkorridor Hubschraubersonder-
landeplatz Ahrensfelde) im Siidwesten

Technische Infrastrukturen im Osten (ortskonkreter Belang)




Amtsblatt fiir Brandenburg — Nr. 43 vom 18. Oktober 2016

1349

WEG 37 Griintal

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen
(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

Landschaftsschutzgebiet ,,Barnimer Heide* (Einzelfallabwégung

mit Vorpriagung durch technische Infrastrukturen)
Tierokologische Belange im Siidwesten und Nordosten
Regional bedeutsamer Wald im Stidwesten
Landkreisgrenze nach Mérkisch-Oderland im Siiden

WEG 38 Klosterfelde

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwégung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Freiraumverbund im Nordwesten und Nordosten
Tierokologische Belange im Norden

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

WEG 39 Krummensee

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Freiraumverbund im Siidosten

FFH-Gebiet Langes Elsenfliel und Wegendorfer Miihlenflie3
im Stidosten

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
Wohnnutzungen)

WEG 40 Ladeburg

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Siidwesten und
Siidosten

Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Norden

Regional bedeutsamer Wald im Siiden

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit dem Restriktionsbereich zwischen
800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)




1350

Amtsblatt fiir Brandenburg — Nr. 43 vom 18. Oktober 2016

WEG 41 Lichterfelde

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion)

Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Freiraumverbund im Osten

Biosphérenreservat ,,Schorfheide-Chorin®
Landschaftsschutzgebiet ,,Biosphirenreservat Schorfheide-
Chorin“ (Einzelfallabwédgung mit Vorpriagung durch Windener-
gieanlagen und Gewerbe, Randlage)

Landschaftsbild im Siiden

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit LSG, BR und dem Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)

WEG 42 Lindenberg

Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit dem Restriktionsbereich zwischen
800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)

WEG 43 Parstein

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Tier6kologische Belange

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)

WEG 44 Prenden

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Westen
Landschaftsschutzgebiet Wandlitz-Biesenthal-Prendener
Seengebiet im Stiden

Tierokologische Belange im Nordosten

Regional bedeutsamer Wald im Siiden

Landschaftsbild im Nordwesten
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WEG 45 Schonerlinde

‘Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwégung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Technische Infrastrukturen im Siidosten (ortskonkreter Belang)
Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit dem Restriktionsbereich zwischen
800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)

Landkreisgrenze nach Oberhavel

WEG 46 Trampe

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Nordwesten
Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m) im Norden und Osten
Landschaftsschutzgebiet Barnimer Heide im Westen
Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwégung mit dem Restriktionsbereich zwischen
800 m und 1.000 m zu Wohnnutzungen)

Landkreisgrenze nach Mérkisch-Oderland im Siiden

WEG 47 Wandlitz

‘Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Norden, Osten und
Stidwesten

Landschaftsschutzgebiet Wandlitz-Biesenthal-Prendener
Seengebiet im Siidwesten

Tierokologische Belange im Siiden

Regional bedeutsamer Wald im Stiden und Osten
Gesetzlich geschiitzte Biotope in malistabsrelevanter Grof3e
Abstandsflachen zu Erholungswildern der Intensitétsstufen 1
und 2 im Westen (ortskonkreter Belang)

Landschaftsbild im Siidwesten

WEG 48 Willmersdorf-Tempelfelde

Wohnnutzungen mit 1.000 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus 200 m Restriktion) im Westen und Siidosten
Wohnnutzungen mit mind. 800 m Schutzzonen

(800 m Tabu plus Einzelfallabwédgung im Restriktionsbereich
zwischen 800 m und 1.000 m)

Regional bedeutsamer Wald

Wetterradarbelange im Siidosten und Nordosten

Vorpragung durch Windenergieanlagen

(Einzelfallabwigung mit tierdkologischen Belangen und
dem Restriktionsbereich zwischen 800 m und 1.000 m zu
‘Wohnnutzungen)
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Zu 2 Rohstoffsicherung und -gewinnung
Zu 2.1 Rohstoffsicherung
Begriindung G 2.1.1

Detaillierte Kenntnisse iiber Qualitdt und Quantitdt der Lager-
stitten oberflichennaher Rohstoffe stellen eine wesentliche Vo-
raussetzung fiir die Versorgung der Rohstoff- und Bauwirt-
schaft dar. Wegen der Unvermehrbarkeit und Standortge-
bundenheit oberflichennaher Rohstoffe ist die umfassende Er-
kundung rohstoffhoffiger Fldchen von gesamtgesellschaftli-
chem Interesse, ebenso wie die langfristige Sicherung bekann-
ter Rohstoffvorkommen und -lagerstitten. In der Planungs-
region Uckermark-Barnim wurden die Rohstoffe Kies, Sand,
Ton und Torf in wirtschaftlich gewinnbarem Umfang nachge-
wiesen.

Gegenstand der vorliegenden Planung ist die planerische Siche-
rung regional bedeutsamer Rohstoffvorkommen und Lagerstit-
ten oberflichennaher Rohstoffe. Diese erfolgt iiber die Festle-
gung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fiir die Gewinnung
oberflichennaher Rohstoffe (vgl. Plansétze 2.1.2 und 2.1.3).

Da Moore generell gesetzlich geschiitzte Biotope gemédf3 § 30
Absatz 2 BNatSchG sind, wird auf eine Festlegung von Vor-
rang- beziehungsweise Vorbehaltsgebieten fiir den Torfabbau
verzichtet. Wegen des besonders hohen naturschutzfachlichen
und -rechtlichen Konfliktpotentials im Falle einer moglichen
Torfgewinnung ist eine Priifung im Einzelfall unumgénglich.

Dariiber hinaus existieren in der Region Uckermark-Barnim
auch tiefer liegende Bodenschitze und Geopotentiale (Sole,
Erdwirme). Die Fliacheninanspruchnahme der betreffenden
Gewinnungsvorhaben ist jedoch sehr gering, so dass eine raum-
ordnerische Sicherung nicht erforderlich ist.

Neben den festgelegten Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fiir
die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe existieren rohstoff-
hoffige Flachen, die einer weiteren Erkundung bediirfen, und
erkundete Lagerstitten, die Bedeutung fiir die langfristige Si-
cherung der Versorgung der Wirtschaft haben konnen und ei-
nem gegebenenfalls spéter erforderlichen Abwigungsprozess
zuginglich bleiben sollen. Die Darstellung dieser rohstofthoffi-
gen Fliachen und weiteren Lagerstitten erfolgt in der Erldute-
rungskarte 6.

AuBerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir die Gewin-
nung oberflichennaher Rohstoffe ist der Abbau oberflichen-
naher Rohstoffe nicht ausgeschlossen; bei der Abwagung mit
konkurrierenden Nutzungsanspriichen kommt ihm dieselbe Be-
deutung zu wie den konkurrierenden Belangen.

Begriindung Z 2.1.2

Vorranggebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe
stehen vorrangig dem Rohstoffabbau zur Verfiigung. Die Verein-
barkeit der Rohstoffgewinnung mit den landes- und regionalpla-
nerischen Zielsetzungen wurde festgestellt. Andere raumbedeut-
same Nutzungen sind ausgeschlossen, soweit diese mit der
vorrangigen Funktion Rohstoffgewinnung nicht vereinbar sind.

Als Vorranggebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher Roh-
stoffe werden Lagerstitten mit nachgewiesenem nutzbaren
Rohstoffvorrat festgelegt, die raumordnerisch als vergleichs-
weise konfliktarm bewertet werden und in denen andere Nut-
zungsanspriiche aus regionalplanerischer Sicht gegeniiber der
Rohstoffgewinnung zuriicktreten, sowie Lagerstitten, in denen
bereits eine Gewinnung stattfindet bezichungsweise im Rah-
men eines Genehmigungsverfahrens beantragt ist. Sie sind in
der Festlegungskarte dargestellt.

Die Bereitstellung von Rohstoffen aus den Vorranggebieten ist
zur Deckung des Bedarfs der Rohstoffwirtschaft in der Pla-
nungsregion Uckermark-Barnim, in den angrenzenden Gebie-
ten der Nachbarregionen und in Berlin erforderlich. Vorrang-
gebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe stehen
fiir den Abbau unter Ausschopfung der gegebenen technolo-
gischen Moglichkeiten im Geltungszeitraum des Regionalplans
zur Verfligung.

Grundsitzliches methodisches Vorgehen

Als Ausgangsgrofie fiir die Festlegung der Vorranggebiete fiir
die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe diente die Gesamt-
heit aller in der Planungsregion Uckermark-Barnim be-
kannten Rohstoffhoffigkeitsgebiete und Lagerstiitten. Diese
wurden zunichst gutachterlich bewertet (RWTH Aachen - Re-
gionales Rohstoffsicherungskonzept fiir das 6stliche Branden-
burg, im Auftrag des MWMT Brandenburg). Im Rahmen des
Gutachtens wurden getrennt nach den jeweiligen Rohstoffarten
(Sand, Kies, Kiessand, Ton) die Bauwiirdigkeit und die rechtli-
chen Verhiltnisse der Gebiete untersucht. Zur Bewertung der
Bauwiirdigkeit der Lagerstétten wurden Parameter wie der geo-
logische Vorrat, die Rohstoffqualitdt, das Verhdltnis von Ab-
raum- und Nutzschicht sowie der Kenntnisstand iiber die La-
gerstitte und deren Verkehrsanbindung herangezogen. Die
Bewertung der rechtlichen Verhiltnisse bezog neben dem berg-
rechtlichen Status (Aufsuchungserlaubnis, Bewilligung, Berg-
werkseigentum) auch angrenzende Flachen mit rechtlich gesi-
cherten entgegenstehenden Belangen (z. B. Naturschutz) ein.
Im Ergebnis erfolgte eine Einteilung der Lagerstétten in finf
Sicherungswiirdigkeitsklassen (Kombination aus Bauwiirdig-
keit und rechtlichen Verhéltnissen), wobei die Sicherungswiir-
digkeitsklasse 1 die hochwertigsten Bereiche représentiert.

Dariiber hinaus wurden durch die Regionale Planungsstelle
bergrechtliche Genehmigungen (Rahmenbetriebsplidne, Haupt-
betriebspléne, Abschlussbetriebspline) als vorhandene Rechts-
tatbestdnde in die Festlegung von Vorrang- und Vorbehalts-
gebieten fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe einbe-
zogen.

Die Flachenkulisse der Lagerstitten wurde im nichsten Schritt
um Tabubereiche verringert, die fiir die Gewinnung oberfla-
chennaher Rohstoffe nicht in Frage kommen. Die Kriterien fiir
diese Tabubereiche wurden abstrakt definiert und einheitlich fiir
die gesamte Planungsregion angewandt. Bei den Tabubereichen
handelt es sich zum einen um Flachen, in denen die Gewinnung
oberflichennaher Rohstoffe aus tatsdchlichen und/oder recht-
lichen Griinden ausgeschlossen ist (,,harte Tabubereiche),
zum anderen handelt es sich um Gebiete, in denen nach eigenen
Kriterien der Regionalen Planungsgemeinschaft Ucker-
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mark-Barnim keine Rohstoffgewinnung stattfinden soll (,,wei-
che® Tabubereiche).

Die nach Ausschluss der Tabubereiche ermittelten Flachen wur-
den in einem weiteren Schritt um Restriktionsbereiche verrin-
gert. Die Restriktionsbereiche basieren auf Kriterien, die zwar
grundsitzlich gegen die Festlegung einer Fliche als Vorrangge-
biet fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe sprechen,
im Einzelfall kdnnen die Gewinnung begiinstigende Belange
jedoch tiberwiegen. Die Einzelfallabwigungen erfolgten nach
Abstimmung mit der jeweils zustindigen Fachbehorde und/
oder planerischem Abwigungsermessen unter differenzierter
Berticksichtigung von zum einen Lagerstitten mit entsprechen-
der Sicherungswiirdigkeit und zum anderen besonderen ortli-
chen Gegebenheiten.

Nicht alle abwégungsrelevanten Belange lassen sich in abstrak-
ten Kriterien zusammenfassen. Wéihrend in Tabubereichen die
Festlegung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fiir die Ge-
winnung oberflichennaher Rohstoffe aufgrund tatséchlicher,
rechtlicher beziehungsweise durch den Plangeber begriindeter
Kriterien ausgeschlossen ist, findet in den Restriktions- und
sonstigen Bereichen regelmdfig eine Abwégung aller Belange
statt, die fiir oder gegen die Festlegung wirken. Hierbei konnen
auch gewichtige ortskonkrete Belange in die Abwégung einflie-
Ben, die nicht in abstrakten Kriterien definiert worden sind.
Dieser Abwiagungsprozess erfolgt regionsweit einheitlich.

Ubersicht der angewandten Kriterien

A Tatséichliche und/oder rechtliche, ,,harte* Tabukriteri-
en zur Festlegung von Vorranggebieten fiir die Gewin-
nung oberflichennaher Rohstoffe

- Wohngebiude und iiberbaubare Grundstiicksflichen in
dem Wohnen dienenden Gebieten gemill §§ 3 bis 7
BauNVO

- Arbeitsstitten und iiberbaubare Grundstiicksflachen in
Gewerbe- und Industriegebieten gemdf §§ 8 und 9
BauNVO

- Gebdude und tiberbaubare Grundstiicksflichen in der
Erholung dienenden Gebieten gemif3 § 10 BauNVO

- Infrastruktureinrichtungen (z. B. Umspann-, Kldrwer-
ke, Windenergieanlagen, Hochspannungsleitungen etc.)

- Stralenverkehrsflichen (Bestand), Schutzzone fachge-
setzlich geregelt

- Bahnanlagen (Bestand), Schutzzone fachgesetzlich ge-
regelt

- Wasserstrallen, Schutzzone fachgesetzlich geregelt

- Gebiete militdrischer Anlagen

- Regionale Flugplitze (Bestand), Schutzzone fachgesetz-
lich geregelt

- Nationalpark Unteres Odertal

- Naturschutzgebiete (Bestand und im Verfahren)

- Geschiitzte Landschaftsbestandteile groBer als 10 ha

- FFH-Gebiete

- Freiraumverbund des Landesentwicklungsplans Berlin-
Brandenburg

- Uberschwemmungsgebiete/Flutungspolder

- Trinkwasserschutzgebiete (Bestand und geplant)

- Denkmalbereiche, durch Satzung beziehungsweise Ver-
ordnung geschiitzt

B Regionalplanerisch begriindete, ,,weiche“ Tabukrite-
rien zur Festlegung von Vorranggebieten fiir die Ge-
winnung oberfliichennaher Rohstoffe

- FlieBgewisser und natiirliche Standgewdsser (grofB3er
als 1 ha und auBerhalb héherwertiger Schutzgebiete)

- Freiraumverbund des Landesentwicklungsplans Berlin-
Brandenburg (hilfsweise)

C Restriktionskriterien zur Festlegung von Vorrangge-
bieten fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe

- 200 m Restriktionszonen zu Wohngebéduden und iiber-
baubaren Grundstiicksflichen in dem Wohnen dienen-
den Gebieten gemil §§ 3 bis 7 BauNVO sowie zu Ein-
zelhdusern und Splittersiedlungen im Aufenbereich

- Straflenverkehrsflichen (Planung), Schutzzone fachge-
setzlich geregelt

- Bahnanlagen (Planung), Schutzzone fachgesetzlich ge-
regelt

- Europdische Vogelschutzgebiete

- Landschaftsschutzgebiete

- Sonstige Belange des Denkmalschutzes geméaf gutach-
terlicher Zuarbeit durch den Umweltbericht

Erlduterung der angewandten Kriterien

A Tatséichliche und/oder rechtliche, ,,harte* Tabukriteri-
en zur Festlegung von Vorranggebieten fiir die Gewin-
nung oberflichennaher Rohstoffe

- Wohngebiude, Arbeitsstitten und Gebdude in Sied-
lungsbereichen fiir Erholung sowie Infrastrukturein-
richtungen dienen der Wohnnutzung, Erwerbszwecken,
der Erholung beziehungsweise der Ver- und Entsorgung
und sind somit aus tatsdchlichen Griinden fiir die Ge-
winnung oberflichennaher Rohstoffe tabu.

- Der Schutz von Straenverkehrsflichen, Bahnanlagen
und Wasserstralen unterliegt fachgesetzlichen Rege-
lungen. Zur Gewéhrleistung von Ordnung und Sicher-
heit im Straflen- und Schienenverkehr sowie zur Auf-
rechterhaltung der Sicherheit und Leichtigkeit des
Schiffsverkehrs und des fiir die Schifffahrt auf den Bun-
deswasserstrallen erforderlichen Zustandes der Wasser-
strallen sind diese Bereiche inklusive der erforderlichen
fachgesetzlichen Schutzzonen einem Rohstoffabbau
nicht zugénglich und somit aus tatsdchlichen und recht-
lichen Griinden fiir die Gewinnung oberflichennaher
Rohstoffe tabu.

- Gebiete militérischer Anlagen dienen generell militéri-
schen Nutzungen und stehen aus logistischen und Si-
cherheitsgriinden fiir die Gewinnung oberflaichennaher
Rohstoffe nicht zur Verfiigung. Sie sind somit aus tat-
sdchlichen und rechtlichen Griinden fiir die Gewinnung
oberflichennaher Rohstoffe tabu.

- Der Schutz von Flugplitzen unterliegt fachgesetzlichen
Regelungen. Zur Gewibhrleistung der Sicherheit im
Flugverkehr sind diese Bereiche einem Rohstoffabbau
nicht zugénglich und somit aus tatsidchlichen und recht-
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lichen Griinden fiir die Gewinnung oberflaichennaher
Rohstoffe tabu.

Nationalparke sind gemédB3 § 24 BNatSchG rechtsver-
bindlich festgesetzte einheitlich zu schiitzende Gebiete,
die zum Ziel haben, in einem iiberwiegenden Teil ihres
Gebietes den moglichst ungestorten Ablauf der Natur-
vorgédnge in ihrer natiirlichen Dynamik zu gewéhrleis-
ten. Der Nationalpark Unteres Odertal ist aufgrund sei-
ner in Mitteleuropa besonderen Auenlandschaft mit
ihrem artenreichen Tier- und Pflanzenbestand, den zahl-
reichen Feuchtbiotopen, Wiesen und Auwéldern sowie
den begleitenden Hangwildern im Verbund mit ande-
ren Wildern und den Trockenrasen zu schiitzen, zu
pflegen, zu erhalten und in seiner natiirlichen Funktion
zu entwickeln (§ 3 NatPUOG). Der Nationalpark dient
hierbei u. a. der Sicherung und Herstellung eines von
menschlichen Eingriffen weitgehend ungestorten Ab-
laufes der Naturprozesse und ist somit aus rechtlichen
Griinden fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstof-
fe tabu.

Naturschutzgebiete sind gemil § 23 BNatSchG rechts-
verbindlich festgesetzte Gebiete, in denen ein besonde-
rer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit
oder in einzelnen Teilen erforderlich ist. Alle Handlun-
gen, die zu einer Zerstdrung, Beschiddigung oder Verdn-
derung des Naturschutzgebietes oder seiner Bestandtei-
le oder zu einer nachhaltigen Stérung fiihren konnen,
sind verboten. Naturschutzgebiete sind somit aus recht-
lichen Griinden fiir die Gewinnung oberflichennaher
Rohstoffe tabu.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile gemaBl § 29
BNatSchG sind Teile von Natur und Landschaft, deren
besonderer Schutz zur Erhaltung, Entwicklung oder
Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahig-
keit des Naturhaushalts, zur Belebung, Gliederung oder
Pflege des Orts- und Landschaftsbildes, zur Abwehr
schédlicher Einwirkungen, wegen ihrer Bedeutung als
Lebensstétten bestimmter wild lebender Tier- und
Pflanzenarten oder wegen ihrer Bedeutung fiir die Er-
holung erforderlich ist. Sie sind somit aus rechtlichen
Griinden fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstof-
fe tabu.

Bund und Lénder sind durch die Richtlinien 92/43/
EWG und 2009/147/EG zum Aufbau und Schutz des
zusammenhdngenden europdischen Netzes ,,Natura
2000 verpflichtet. Zu den Natura-2000-Gebieten zdh-
len Européische Vogelschutzgebiete (SPA/,,Special Pro-
tected Area™) und Flora-Fauna-Habitat(FFH)-Gebiete.
FFH-Gebiete sind gesetzlich geschiitzte Gebiete, deren
Schutzzweck die Erhaltung oder Wiederherstellung ei-
nes giinstigen Erhaltungszustandes der fiir die jeweili-
gen Gebiete relevanten europdischen Arten und Le-
bensrdume ist. Planungen und Projekte, die zu einer
erheblichen Beeintrichtigung eines FFH-Gebietes in
seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
malgeblichen Bestandteilen fithren kénnen, sind unzu-
lassig. Projekte sind vorab auf ihre Vertraglichkeit mit

den Erhaltungszielen zu tiberpriifen. Ergibt die Priifung
der Vertréglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Be-
eintrachtigungen des Gebietes in seinen fiir die Erhal-
tungsziele oder den Schutzzweck mafBgeblichen Be-
standteilen fithren kann, ist es unzuldssig. FFH-Gebiete
stellen ein generelles Tabukriterium fiir die Festlegung
von Vorranggebieten fiir die Gewinnung oberflichen-
naher Rohstoffe dar, da im Falle einer Inanspruchnah-
me zum Zwecke der Rohstoffgewinnung mit hoher
Wabhrscheinlichkeit erhebliche Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele zu erwarten sind.

Der im Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg
(LEP B-B) als Ziel der Raumordnung festgelegte Frei-
raumverbund (Z 5.2) ist gemd3 LEP B-B zu sichern und
in seiner Funktionsfdhigkeit zu entwickeln. Raumbe-
deutsame Inanspruchnahmen und Neuzerschneidungen
durch Infrastrukturtrassen, die die rdumliche Entwick-
lung oder Funktion des Freiraumverbundes beeintrach-
tigen, sind im Freiraumverbund regelmafig ausgeschlos-
sen. Zu diesen raumbedeutsamen Inanspruchnahmen
zdhlen gemdf LEP B-B auch die Gewinnung ober-
flichennaher Rohstoffe. Der Freiraumverbund des
LEP B-B ist somit aus rechtlichen Griinden fiir die Fest-
legung von Vorranggebieten fiir die Gewinnung ober-
flaichennaher Rohstoffe tabu.

Das Oberverwaltungsgericht Berlin-Brandenburg (OVG)
hat mit Urteil vom 16. Juni 2014 den LEP B-B fiir un-
wirksam erklért. Nach Abweisung der vom Land Bran-
denburg eingelegten Nichtzulassungsbeschwerde durch
das Bundesverwaltungsgericht wurde das Urteil rechts-
kriftig. Die Verordnung iiber den LEP B-B vom 27. Mai
2015 ist mit der Bekanntmachung vom 2. Juni 2015
(GVBL II Nr. 24) riickwirkend zum 15. Mai 2009 wie-
der in Kraft gesetzt worden. Sollte die Verordnung iiber
den LEP B-B infolge der erneut anhingigen verwal-
tungsgerichtlichen Verfahren unwirksam werden, konn-
te der Freiraumverbund nicht mehr als der Gewinnung
oberflichennaher Rohstoffe aus rechtlichen Griinden
entgegenstehendes Ziel der Raumordnung und damit
auch nicht mehr als ,,hartes* Tabukriterium gelten. Nur
fiir diesen Fall wird die Flachenkulisse des Freiraum-
verbundes hilfsweise auch als ,,weiches* Tabukriterium
eingeordnet.

In Uberschwemmungsgebieten gemiB § 100 BbgWG
diirfen Belange des Hochwasserschutzes, insbesondere
der schadlose Hochwasserabfluss, nicht beeintrachtigt
werden (§ 102 Absatz 2 BbgWG). Dabei soll die Be-
wirtschaftung der Gebiete Abflusshindernisse und Bo-
denabschwemmungen vermeiden. Uberschwemmungs-
gebiete sind somit aus rechtlichen Griinden fiir die
Rohstoffgewinnung tabu.

Trinkwasserschutzgebiete dienen dem Zweck, eine aus-
reichende Qualitdt und Quantitit schutzwiirdiger Was-
servorkommen zu gewéhrleisten. Sie werden in Schutz-
zonen eingeteilt, fiir die gestaffelte Verbote und Be-
schriankungen gelten. In den Schutzzonen I (Fassungs-
bereich) und II (engere Schutzzone) sind Abgrabungen
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verboten. Die Schutzzonen I und II von Wasserschutz-
gebieten sind somit aus rechtlichen Griinden flir die
Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe tabu.

In ab dem 20. Dezember 2011 festgelegten beziehungs-
weise neu festzulegenden Trinkwasserschutzgebieten
ist der Eingriff in die grundwasseriiberdeckenden Schich-
ten zur Gewéhrleistung der Trinkwasserqualitdt in allen
Schutzzonen fachgesetzlich verboten. Diese Trinkwas-
serschutzgebiete sind somit generell aus rechtlichen
Griinden fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstof-
fe tabu.

Altere Wasserschutzgebiete enthalten in der Schutz-
zone III noch kein ausdriickliches Verbot fiir Erdauf-
schliisse. Hier wire vor einer moglichen Inanspruch-
nahme der Lagerstitte der Nachweis zu erbringen, dass
eine Schutzzweckgefdhrdung des Wasserschutzgebie-
tes ausgeschlossen ist (Einzelfallpriifung). Diese Unter-
scheidung der Verbotstatbestinde in der Schutzzone
dient der Klarstellung. Der Plangeber legt in Trinkwas-
serschutzgebieten keine Vorrang- beziehungsweise Vor-
behaltsgebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher
Rohstoffe fest.

Denkmalbereiche sind als Quellen und Zeugnisse
menschlicher Geschichte und prigende Bestandteile
der Kulturlandschaft zu schiitzen und zu erhalten.
Durch Satzung beziehungsweise durch Verordnung un-
ter Schutz gestellte Denkmalbereiche sind von beson-
derer Bedeutung fiir die Erhaltung der Denkmalsub-
stanz und aus rechtlichen Griinden fiir die Festlegung
von Vorranggebieten fiir die Gewinnung oberflachen-
naher Rohstoffe tabu.

planerischer Sicht umfasst die Flachenkulisse des
Freiraumverbundes hochwertige Freirdume mit beson-
ders bedeutsamen Funktionen, die gesichert und in ih-
rer Funktionsfahigkeit entwickelt werden sollen. Diese
Einschétzung wird durch die Untersuchungen, die zur
Ausweisung des Freiraumverbundes im LEP B-B ge-
fithrt haben, sowie durch die Darstellungen der Land-
schaftsprogramme von Berlin und Brandenburg besté-
tigt. Die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-
Barnim macht sich diese Einschitzung aus den Unter-
suchungen zu eigen. Zur Flachenkulisse des Freiraum-
verbundes gehoren auch fachrechtlich nicht geschiitzte
Arrondierungsflichen und Verbindungselemente wie
das im Landschaftsprogramm Brandenburg dargestellte
FlieBwasserschutzsystem und weitere Verbindungsfla-
chen mit hohem Entwicklungspotential.

Die Inanspruchnahmen der Flichen des Freiraumver-
bundes fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe,
die ihre rdumliche Entwicklung oder Funktion beein-
trachtigen, sind innerhalb dieser Gebietskulisse regel-
miBig ausgeschlossen.

Dies dient dazu, dass der rdumliche Zusammenhang
des Verbundes als schiitzenswerter Landschafts- und
Erholungsraum sowie als Lebensraum fiir Tierarten mit
groflen Arealanspriichen erhalten bleibt. Im Fall der
Unwirksamkeit des LEP B-B werden diese Flachen als
»weiches™ Tabukriterium angewendet, das der Gewin-
nung oberflichennaher Rohstoffe entgegensteht.

C Erliuterung der Restriktionskriterien

Aus Griinden des vorsorgenden Immissionsschutzes
finden bei der Festlegung von Vorranggebieten fiir die

B Regionalplanerisch begriindete, ,,weiche* Tabukriteri-
en zur Festlegung von Vorranggebieten fiir die Gewin-
nung oberflichennaher Rohstoffe

Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe Restriktions-
zonen zu dauerhaften Wohnnutzungen Anwendung.
Nach vorliegenden Erfahrungen aus bergrechtlichen

FlieSgewdsser und natiirliche Standgewésser grofer als
1 ha werden als ungeeignet fiir die Gewinnung oberfla-
chennaher Rohstoffe bewertet. Dariiber hinaus besitzen
sie an ihren Réndern zu benachbarten Nutzungen
(Saumbiotope) eine hohe Artenvielfalt und haben meist
einen erhdhten landschaftsésthetischen und Erholungs-
wert. Um diese Bereiche vor Beeintrdchtigungen zu
schiitzen, sind fiir die MaBstabsebene der Regionalpla-
nung relevante FlieBgewdsser und natiirliche Standge-
wisser (grofer als 1 ha) regelméaBig aus regionalplane-
rischen Griinden fiir die Festlegung von Vorranggebieten
fiir die Gewinnung oberflaichennaher Rohstoffe tabu.

Die hohe Wertigkeit der 6kologisch und landschaftlich
wertvollen und fachrechtlich geschiitzten Fldchen, die
der Ausweisung des Freiraumverbundes des LEP B-B
zugrunde liegt, besteht fort und hingt nicht von der
Wirksamkeit der Festlegungen des LEP B-B ab. Des-
halb koénnen sie auch fiir den Fall, dass die Verordnung
iiber den LEP B-B unwirksam werden sollte, das Krite-
riengertist fiir einen raumlich ebenso ausgeprigten Frei-
raumverbund in der Region bilden. Auch aus regional-

Genehmigungsverfahren erfordern Anlagen zur Gewin-
nung und Aufbereitung oberflichennaher Rohstoffe aus
Griinden des Immissionsschutzes einen Mindestabstand
zu benachbarten Wohnnutzungen. Mafigebend sind da-
bei die Immissionsrichtwerte nach der Technischen An-
leitung zum Schutz gegen Larm zum Bundes-Immis-
sionsschutzgesetz (TA Lérm). Der konkrete Abstand
wird im Genehmigungsverfahren auf der Basis eines
Larmgutachtens ermittelt. In Anwendung des Vorsorge-
grundsatzes wird die Restriktionszone zu Wohnnutzun-
gen gemdf §§ 3 bis 7 BauNVO sowie zu Einzelhdusern
und Splittersiedlungen im AufBenbereich auf 200 m
festgesetzt. Zwar besteht im Auflenbereich ein gemil-
derter Schutzanspruch, da die Gewinnung oberflichen-
naher Rohstoffe hier privilegiert zuldssig und somit
nicht gebietsfremd ist. Dennoch hat sich der Plangeber
entschieden, seinen planerischen Gestaltungsraum dahin
gehend auszuformen, dass der Grundsatz des vorsor-
genden Immissionsschutzes fiir alle Biirger in gleicher
Weise Anwendung finden soll.

Der Schutz von Stralenverkehrsflichen und Bahnanla-
gen unterliegt fachgesetzlichen Regelungen. Zur Ge-
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wihrleistung von Ordnung und Sicherheit im Straflen-
und Schienenverkehr sind diese Bereiche einem Roh-
stoffabbau nicht zugénglich. Die Trassenverldufe ver-
festigter Planungen zum Neubau von Stralen- und
Schienenwegen stellen regelméBig einen Belang gegen
die Festlegung von Vorranggebieten fiir die Gewinnung
oberflichennaher Rohstoffe dar.

Bund und Lénder sind durch die Richtlinien 92/43/
EWG und 2009/147/EG zum Aufbau und Schutz des
zusammenhéngenden europdischen Netzes ,,Natura
2000 verpflichtet. Zu den Natura-2000-Gebieten zéh-
len Europiische Vogelschutzgebiete (SPA/,,Special Pro-
tected Area®) und Flora-Fauna-Habitat(FFH)-Gebiete.

Europiische Vogelschutzgebiete (SPA) sind gesetzlich
geschiitzte Gebiete, deren Schutzzweck die Erhaltung
oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszu-
standes der fiir die jeweiligen Gebiete aufgefiihrten eu-
ropdischen Vogelarten ist. Planungen und Projekte, die
zu einer erheblichen Beeintrachtigung eines Europé-
ischen Vogelschutzgebietes in seinen fiir die Erhaltungs-
ziele oder den Schutzzweck mafBgeblichen Bestandtei-
len fithren kénnen, sind unzuldssig. Projekte sind vorab
auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen zu
iiberpriifen. Ergibt die Priifung der Vertraglichkeit, dass
das Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen des Ge-
bietes in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck maf3igeblichen Bestandteilen fithren kann,
ist es unzulédssig. Europdische Vogelschutzgebiete stel-
len kein generelles Tabukriterium gegen die Gewin-
nung oberflichennaher Rohstoffe dar. Voraussetzung
fiir die Festlegung von Vorranggebieten fiir die Gewin-
nung oberflichennaher Rohstoffe in SPA-Gebieten ist
die Durchfithrung einer Natura-2000-Vorvertréglich-
keitspriifung mit dem Ergebnis, dass erhebliche Beein-
trachtigungen der Erhaltungsziele voraussichtlich aus-
geschlossen werden konnen, oder eine bergrechtliche
Genehmigung der Gewinnung. Die Festlegung von
Vorbehaltsgebieten fiir die Gewinnung oberflichen-
naher Rohstoffe dokumentiert eine besondere rohstoff-
wirtschaftliche Bedeutung und dient der langfristigen
Sicherung der Lagerstitte, z. B. vor Uberbauung. Den

Belangen der Rohstoffsicherung ist in kiinftigen Abwi-
gungsverfahren besondere Bedeutung beizumessen.
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele Européischer
Vogelschutzgebiete sind durch die Festlegung von Vor-
behaltsgebieten fiir die Gewinnung oberflichennaher
Rohstoffe nicht zu erwarten.

- Landschaftsschutzgebiete dienen der Erhaltung, Ent-
wicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts, der Regenerati-
onsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfdhigkeit der
Naturgiiter, einschliefilich des Schutzes von Lebens-
stitten und Lebensrdumen bestimmter wild lebender
Tier- und Pflanzenarten sowie der Vielfalt, Eigenart und
Schonheit oder der besonderen kulturhistorischen Be-
deutung der Landschaft. Dariiber hinaus sind sie fiir
eine naturnahe Erholung von Bedeutung. Sie stellen
jedoch kein generelles Tabukriterium gegen die Gewin-
nung oberflichennaher Rohstoffe dar. Nach Auffassung
des Plangebers kann aufgrund der Standortgebunden-
heit und Unvermehrbarkeit von Rohstoffvorriaten und
-lagerstatten nach Einzelfallabwégung die Festlegung
von Vorranggebieten fiir die Gewinnung oberflachen-
naher Rohstoffe erfolgen. Vor dem Hintergrund, dass
rund 50 % der Planungsregionsflache als Landschafts-
schutzgebiete festgesetzt sind (Stand: 2013) und die
Auswirkungen der Gewinnung oberflichennaher Roh-
stoffe rdumlich begrenzt sind, macht der Plangeber
im Einzelfall von diesem Abwidgungsspielraum Ge-
brauch.

- Sonstige Belange des Denkmalschutzes werden auf der
Basis der gutachterlichen Bewertung durch den Um-
weltbericht nach Einzelfallabwégung bei der Abgren-
zung der Vorranggebiete fiir die Gewinnung oberfld-
chennaher Rohstoffe beriicksichtigt.

Fliachenkulisse der Vorranggebiete fiir die Gewinnung
oberflichennaher Rohstoffe

Die in der Festlegungskarte dargestellte Flachenkulisse der
Vorranggebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe
stellt sich folgendermalfien dar:

Vorranggebiet Nr. Flache Rohstoffe (gemél Rohstoftbericht Brandenburg 2014,
(in ha) Berg- bezichungsweise Abgrabungsrecht)

Angermiinde-Nord 01 28 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Blumenhagen 02 53 Kies, Kiessand

Buchholz-Nord 03 57 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Frauenhagen 04 12 Sand, Kies, Kiessand

Gotschendorf-Ost 05 100 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Gotschendorf-West 06 65 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Greiffenberg 07 10 Sand

Metzelthin 08 11 Sand

Milmersdorf-Siid 09 21 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Parmen 10 89 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Passow 11 68 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand
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Vorranggebiet Nr. Flache Rohstoffe (gemél Rohstoftbericht Brandenburg 2014,
(in ha) Berg- beziehungsweise Abgrabungsrecht)

Prenzlau 12 9 Sand

Weggun-Ost 13 35 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Weggun-West 14 61 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Welsow 15 17 Ton

Wichmannsdorf 16 99 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Wollschow 17 23 Sand

Althiittendorf 18 263 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Bernau-Ost 19 6 Sand

Ladeburg 20 70 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Lanke 21 22 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Lunow-Ost 22 166 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Ruhlsdorf-Marienwerder 23 69 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

Begriindung G 2.1.3

In Vorbehaltsgebieten fiir die Gewinnung oberflichennaher
Rohstoffe ist den Belangen der Rohstoffsicherung in kiinftigen
Abwigungsverfahren besondere Bedeutung beizumessen. Vor-
behaltsgebiete sind Lagerstitten, die iiber einen nachgewiese-
nen, nutzbaren Rohstoftvorrat verfiigen. Abbauvorhaben in die-
sen Gebieten bediirfen jedoch noch der abschlieBenden raum-
ordnerischen Abwégung mit anderen Belangen, z. B. denen von
Natur und Landschaft, denen des Waldes, denen der Erho-
lungsnutzung etc. Vorbehaltsgebiete fiir die Gewinnung ober-
flaichennaher Rohstoffe sind in der Festlegungskarte dargestellt.

Die Vorgehensweise zur Festlegung erfolgt analog zur Festle-
gung von Vorranggebieten fiir die Gewinnung oberflichen-
naher Rohstoffe (vgl. Erlauterungen zu Z 2.1.2). Im Unter-
schied zu den Vorranggebieten geméll Z 2.1.2 werden als Vor-

behaltsgebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe
auch Lagerstétten mit einer geringeren Sicherungswiirdigkeits-
klasse, z. B. aufgrund eines geringwertigen bergrechtlichen
Status, festgelegt, die raumordnerisch noch abschlieBend be-
wertet werden miissen.

Eine Gewinnung findet in diesen Gebieten nicht statt. Vorbe-
haltsgebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe
dienen der langfristigen Sicherung bekannter und erkundeter
Lagerstétten.

Flichenkulisse der Vorbehaltsgebiete fiir die Gewinnung
oberflichennaher Rohstoffe

Die in der Festlegungskarte dargestellte Fldchenkulisse der
Vorbehaltsgebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher Roh-
stoffe stellt sich folgendermaf3en dar:

Vorbehaltsgebiet Nr. Flache Rohstoffe (geméB Rohstoftbericht Brandenburg 2014,
(in ha) Berg- bezichungsweise Abgrabungsrecht)
Angermiinde-Siid 24 26 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand
Buchholz-Siid 25 60 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand
Gollin-Nord 26 101 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand
Milmersdorf-Ost* 27 16 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand
Petersdorf-Ost 28 83 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand
Vierraden-West 29 31 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand
Wolfshagen 30 14 Ton
Basdorf-Siid 31 44 Sand, Kies, Kiessand
Bernau-Nord 32 59 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand
Joachimsthal-Stid 33 29 Ton
Lunow-West 34 139 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand
Werneuchen 35 14 Sand, Kies, Kiessand, Quarzsand

In der Nihe des Vorbehaltsgebietes Milmersdorf-Ost befindet sich ein Trinkwasserschutzgebiet, dessen Uberarbeitung geplant ist. Entsprechende Gutachten sollen be-
auftragt werden. In kiinftigen Genehmigungsverfahren fiir eine mogliche Inanspruchnahme der Lagerstitte ist der Nachweis erforderlich, dass der Schutzzweck des

Wasserschutzgebietes nicht beeintrichtigt wird.
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Begriindung G 2.1.4

Die Uberbauung von Rohstoffvorkommen und -lagerstitten ist
geeignet, eine mogliche Rohstoffgewinnung dauerhaft auszu-
schliefen und die betreffenden Lagerstdtten dadurch zu entwer-
ten. Mit Blick auf die Begrenztheit und Standortgebundenheit
oberflachennaher Rohstoffe ist der weitestmdgliche Ausschluss
der baulichen Inanspruchnahme von Vorbehaltsgebieten fiir die
Gewinnung oberflaichennaher Rohstoffe erforderlich.

Zu 2.2 Rohstoffgewinnung
Begriindung G 2.2.1

Die Pro-Kopf-Nachfrage (langjahriger Mittelwert) nach ober-
flaichennahen Rohstoffen (Sand, Kies, Splitt und Ton) betrédgt
bundesweit durchschnittlich 7 bis 9 t pro Jahr und ist eng an den
regionalen Bedarf gebunden, da Transporte tiber weitere Ent-
fernungen betriebswirtschaftlich nicht rentabel sind.

Die jdhrliche Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe im Land
Brandenburg betragt ca. 19 bis 24 Mio. t und hat sich nach ei-
nem Hoch Mitte der 90er Jahre (1996 35,5 Mio. t) inzwischen
auf diese Fordermenge eingepegelt (vgl. Rohstoftbericht Bran-
denburg 2007, 2014 und LBGR). Davon entfallen auf die Regi-
on Uckermark-Barnim jahrlich 1,8 bis 3,0 Mio. t, wobei der
Schwerpunkt der Nutzung oberflaichennaher Rohstoffe mit ca. 2
bis 2,5 Mio. t pro Jahr im Landkreis Barnim liegt (vgl. Roh-
stoffbericht Brandenburg 2014). Die zukiinftige Entwicklung
der Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe hidngt eng mit der
wirtschaftlichen Entwicklung der jeweiligen Abnehmerindust-
rien zusammen, wobei die Bauwirtschaft mit ca. 80 % den
groften Einflussfaktor reprisentiert. Bis zum Jahr 2030 wird
die Nachfrage in zwei verschiedenen Szenarien prognostiziert.
Dabei geht das konservative Szenario von nahezu gleichblei-
benden Werten und das optimistische Szenario von einem An-
stieg der Nachfrage um ca. 11 % aus (vgl. Bundesverband -
Baustoffe Steine und Erden).

Dem Regionalplan kommt die Aufgabe der Schaffung langfris-
tiger Planungssicherheit durch die Sicherung bedeutsamer Roh-
stoffvorkommen und -lagerstétten als Vorrang- beziehungswei-
se Vorbehaltsgebiete fiir die Gewinnung oberflaichennaher Roh-
stoffe zu.

Begriindung G 2.2.2

Zur Minimierung der Auswirkungen des Rohstoffabbaus ist es
notig, dass die Gewinnung rdumlich begrenzt erfolgt und Fli-
chen nach Abschluss der Abbautitigkeiten umgehend wieder
nutzbar gemacht werden. Eingriffe in den Naturhaushalt und
Belastungen der Bevolkerung, vor allem in Siedlungsnihe, las-
sen sich somit zeitlich begrenzen und Immissionen (Larm,
Staub) verringern. Der temporére Flachenentzug fiir die ande-
ren Landnutzer wird in Grenzen gehalten.

Begriindung G 2.2.3

Die umfassende Gewinnung der Rohstoffvorkommen und -la-
gerstétten ist aus Griinden der Unvermehrbarkeit und Standort-
gebundenheit oberflichennaher Rohstoffe ein Gebot der sorg-
samen Inanspruchnahme des Freiraumes und des haushilte-
rischen Umganges mit den Ressourcen. Zugleich bietet sich da-
durch die Moglichkeit der optimalen Nutzung vorhandener In-
frastruktur, was somit auch betriebswirtschaftlich sinnvoll ist.

Bedingt durch den hohen Bedarf an Transportleistungen bei der
Rohstoffgewinnung ist im Umfeld von Abbaugebieten ein deut-
lich erhohtes Verkehrsaufkommen nachweisbar. Zur Minimie-
rung der verkehrsbedingten Belastungen der Bevdlkerung soll
bei kiinftigen Gewinnungsvorhaben die Orientierung auf Ge-
biete mit vorhandener und tragfdhiger VerkehrserschlieBung
angestrebt werden.
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Nachstehend werden fiir jedes einzelne Vorrang- beziechungsweise Vorbehaltsgebiet fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe in
Kurzform die mafigeblichen abgrenzungsentscheidenden Kriterien wiedergegeben. Die Darstellung erfolgt in kartographischer und
beschreibender Form.

Legende

:l-l"'_ . x : Llﬂlrltlm und
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Vorranggebiet for de Gewinnung oberfldchennaher Rohsioffe
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E=] Uberschwemmungsgetiet (§ 100 BogWG) U mitel
Wasserschutzgebiet malig
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Vorranggebiete fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe

&- A= B
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i ANGERMUNDE

AR i
Angerminde-Mord
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VRG 01 Angermiinde-Nord

- Bergwerkseigentum gemil § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)

- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan, Abschlussbetriebsplan

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)

- Kommunale Bauleitplanung (Photovoltaik-Freiflichenanlage)

VRG 02 Blumenhagen

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)

- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan (im Verfahren)

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m), zur Kolonie
Wildbahn 300 m (ortskonkreter Belang)

- Weg und Waldrand als rdumliche Zasuren

1000 2.000
I T |

VRG 03 Buchholz-Nord

- Bewilligung gemiB § 8 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)
- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan

VRG 04 Frauenhagen
- Abgrabungsplan nach BbgBauAV
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VRG 05 Gotschendorf-Ost

- Bergwerkseigentum geméf § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)
- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan

- Freiraumverbund LEP B-B

- Landesstrafle L 23

VRG 06 Gotschendorf-West

- Bergwerkseigentum gemif § 9 BBergG

- Lagerstétten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)
- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan, Abschlussbetriebsplan

- Landesstrafle L 100
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VRG 07 Greiffenberg

- Abgrabungsplan nach BbgBauAV
- FFH-Gebiet im Siiden

o AR I
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L
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= i

e
a 1000 2.000m
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VRG 08 Metzelthin

- Hauptbetriebsplan
- Kreisstraie K 7353 als rdumliche Zasur
- Weg Metzelthin - Warthe als rdumliche Zéasur
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VRG 09 Milmersdorf-Siid

- Bergwerkseigentum geméal § 9 BBergG (teilweise)

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)

- Hauptbetriebsplan, Abschlussbetriebsplan

- FFH-Gebiet

- Freiraumverbund LEP B-B

- Landesstrafle L 23

- Betriebsgeldnde der Deponie Milmersdorf (im Siiden)

VRG 10 Parmen

- Bergwerkseigentum gemif § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)

- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan, Abschlussbetriebsplan

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)

- Kommunale Bauleitplanung (Biogasanlage Parmen)

VRG 11 Passow

- Bergwerkseigentum gemif § 9 BBergG

- Lagerstétten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)
- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan

- Freiraumverbund LEP B-B

- SPA-Gebiet

- Bahnanlagen

- FlieBgewdsser

VRG 12 Prenzlau
- Hauptbetriebsplan
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VRG 13 Weggun-Ost

- Bewilligung gemiB § 8 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)
- Hauptbetriebsplan

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)
- Ortsverbindungsstraf3e als raumliche Zasur

- Radweg ,,Spur der Steine*

VRG 14 Weggun-West

- Bewilligung geméifB § 8 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 5 (niedrig)
- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)
- Ortsverbindungsstrale als riumliche Zasur

- Radweg ,,Spur der Steine*

0 1000 Zooom
Lii o0 s §l

VRG 15 Welsow

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)
- Hauptbetriebsplan

VTTRHEIDE, |
1
s ™ PR

5. . |
} PRENZENLEN
1 1

f' L 2 [' J
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VRG 16 Wichmannsdorf

- Bewilligung gemil § 8 BBergG

- Lagerstétten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)
- Hauptbetriebsplan

- FFH-Gebiet

- Freiraumverbund LEP B-B

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)

- SPA-Gebiet
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VRG 17 Wollschow

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)
- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan

- Freiraumverbund LEP B-B

- Weg als rdumliche Zasur

VRG 18 Althiittendorf

- Bergwerkseigentum geméf § 9 BBergG

- Lagerstétten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)
- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan, Abschlussbetriebsplan

- FFH-Gebiet

- Freiraumverbund LEP B-B

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)

- SPA-Gebiet

VRG 19 Bernau-Ost
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t ok , | |- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan
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VRG 21 Lanke
- Bewilligung gemil § 8 BBergG

s i i - Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch) im nérdlichen
e ey H '_ Bereich
RS ey B R TR Ml - Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan
s L g - Hauptbetriebsplan
Ny 23 Fi - Bundesautobahn A 11
e £ =

0 1000 ZDoOmjl-. |

VRG 22 Lunow-Ost

- Bergwerkseigentum geméf § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)
- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan

- Nationalpark

- Freiraumverbund LEP B-B

- Uberschwemmungsgebiet

- FlieBgewisser

- SPA-Gebiet

- Regionsgrenze

-

1 Lunow-Wesd

4

N

VRG 23 Ruhlsdorf-Marienwerder

- Bergwerkseigentum gemil § 9 BBergG, Bewilligung gemaf
§ 8 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch) beziehungs-
weise 2 (hoch)

- Bergrechtlicher Rahmenbetriebsplan

- Hauptbetriebsplan, Abschlussbetriebsplan

- Landesstrafle L 31

- Infrastruktureinrichtung (Klarwerk)

- Flie3gewisser

- Weg als rdumliche Zésur
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Vorbehaltsgebiete fiir die Gewinnung oberfliichennaher Rohstoffe

VBG 24 Angermiinde-Siid

- Bergwerkseigentum gemil § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)

- Komplex geschiitzter Biotope (ortskonkreter Belang)

- Kommunale Bauleitplanung (Photovoltaik-Freiflichenanlage)
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VBG 25 Buchholz-Siid

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)

- FFH-Gebiet

- Freiraumverbund LEP B-B

- Kreisstralie K 7318 als rdumliche Zasur

- Verbindungsstrae Buchholz - L 24 als rdumliche Zéasur

;"94!’-‘;

i 4.5

VBG 26 Gollin-Nord

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)
- FFH-Gebiet

- Freiraumverbund LEP B-B

- Landesstrafle L 100

- SPA-Gebiet

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)

VBG 27 Milmersdorf-Ost

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 1 (sehr hoch)
- FFH-Gebiet

- Freiraumverbund LEP B-B

- Landesstrafle L 23

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)

- Waldrand als rdumliche Zésur
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VBG 28 Petersdorf-Ost

- Bergwerkseigentum geméf § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)
- FFH-Gebiet

- Freiraumverbund LEP B-B

- Landesstrafle L 100

- SPA-Gebiet

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)

VBG 29 Vierraden-West

- Bergwerkseigentum geméal § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)

- Bundesstrafie B 2

- Infrastrukturtrassen (PCK-Gleisanschluss, Trassenbereich
Hochspannungsleitungen zum Umspannwerk Vierraden)

o — VBG 30 Wolfshagen
Fa:WDLDEGHhIKT -'\.I-ul-.. Wi |.||. : w1d]

! o 8 T i
’: x@% |

i,

7 |

- Bergwerkseigentum geméal § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)
- Bundesstrafle B 198

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)
- Weg als rdumliche Zasur

- Regionsgrenze

VBG 31 Basdorf-Siid

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 3 (mittel)
- Weg als rdumliche Zasur
- Konversionsfliche (ortskonkreter Belang)
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VBG 32 Bernau-Nord

- Bergwerkseigentum gemif § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)

- BABAII

- Vorranggebiet fiir die Gewinnung oberflichennaher Rohstoffe
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VBG 33 Joachimsthal-Siid

- Bergwerkseigentum gemif § 9 BBergG

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)

- Restriktionszone zu Wohnnutzungen (200 m)

- FFH-Gebiet

- Freiraumverbund LEP B-B

- Komplex geschiitzter Biotope (ortskonkreter Belang) im Norden

VBG 34 Lunow-West

- Bergwerkseigentum geméf § 9 BBergG
- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)
- Regionsgrenze

"m.""n. i {pﬂ:ﬁ

a - |mn"'

2.000 m
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VBG 35 Werneuchen

- Lagerstitten-Sicherungswiirdigkeit 2 (hoch)
- Infrastruktureinrichtung Flugplatz Werneuchen




Amtsblatt fiir Brandenburg — Nr. 43 vom 18. Oktober 2016 1369

IV. Quellenverzeichnis

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 23. September 2004 (BGBI. I S. 2414), das
zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 11. Juni 2013
(BGBL. I S. 1548) gedndert worden ist

Brandenburgisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesna-
turschutzgesetz (Brandenburgisches Naturschutzgesetz -
BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. I Nr. 3)

Bundesberggesetz (BBergG) vom 13. August 1980 (BGBI. I
S. 1310), das zuletzt durch Artikel 15a des Gesetzes vom
31. Juli 2009 (BGBI. I S. 2585) geéndert worden ist

Bundesverband Baustoffe Steine und Erden e. V. (2013):
,,Die Nachfrage nach Primir- und Sekundirrohstoffen der
Steine-und-Erden-Industrie bis 2030 in Deutschland*

Deutscher Wetterdienst (2013): Informationen zur Errich-
tung von Windenergieanlagen im Nahbereich der Messsys-
teme des Deutschen Wetterdienstes

Gesetz iiber den Nationalpark Unteres Odertal (National-
parkgesetz Unteres Odertal - NatPUOG) vom 9. November
2006 (GVBI. I S. 142), zuletzt geéndert durch Artikel 2 des
Gesetzes vom 21. Januar 2013 (GVBI. I Nr. 3)

Gesetz iiber den Schutz und die Pflege der Denkmale im
Land Brandenburg (Brandenburgisches Denkmalschutz-
gesetz - BbgDSchG) vom 24. Mai 2004

Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundes-
naturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. I
S. 2542), das durch Artikel 4 Absatz 100 des Gesetzes vom
7. August 2013 (BGBI. I S. 3154) geéndert worden ist

Gesetz zu dem Staatsvertrag der Linder Berlin und Bran-
denburg tber das Landesentwicklungsprogramm 2007
(LEPro 2007) und die Anderung des Landesplanungsver-
trages vom 18. Dezember 2007 (GVBL. I S. 235)

Gesetz zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und Sa-
nierungsplanung (RegBkPIG) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 8. Februar 2012 (GVBL I Nr. 13), geédndert
durch Artikel 9 des Gesetzes vom 11. Februar 2014
(GVBIL. INr. 7)

Gesetz zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und Sa-
nierungsplanung (RegBkPIG) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 12. Dezember 2002 (GVBI. 2003 I S. 2),
gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 28. Juni 2006
(GVBL. IS.96)

Hoding, Andreae, Benisch, Gothel, Grunert, Kopp, Lud-
wig, Nestler, Renkert, Sitschick, Stackebrandt, Thiem, Wet-
zel (2007): Mineralische Rohstoffe und Energierohstoffe
im Land Brandenburg, Rohstoffbericht Brandenburg 2007 -
Brandenburg. Geowissenschaftliche Beitrdge 14 (2): Klein-
machnow

Landerausschuss fiir Immissionsschutz (LAI): Hinweise
zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissio-
nen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Hin-
weise), verabschiedet auf der Sitzung vom 6. bis 8. Mai
2002

Landesregierung des Landes Brandenburg (2015): Verord-
nung tber den Landesentwicklungsplan Berlin-Branden-
burg (LEP B-B) vom 27. Mai 2015 (GVBI. II Nr. 24)

Landesregierung des Landes Brandenburg (2012): Energie-
strategie 2030 des Landes Brandenburg

Landesregierung des Landes Brandenburg (2012): Energie-
strategie 2030 des Landes Brandenburg - Katalog der stra-
tegischen Maflnahmen

Luftverkehrsgesetz (LuftVG) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 10. Mai 2007 (BGBL. I S. 698), das durch
Artikel 1 des Gesetzes vom 7. August 2013 (BGBI. I
S. 3123) gedndert worden ist

Ludwig, Hoding (2001): Geologische und gewinnbare Vor-
rite SERohstoffe, VRNB UM-BAR 2001 - Bericht - Lan-
desamt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe Brandenburg,
unverdffentlicht

Ministerium fiir Infrastruktur und Raumordnung des Lan-
des Brandenburg (2009): Richtlinie fiir die Aufstellung,
Fortschreibung, Anderung und Ergiinzung von Regional-
planen vom 3. Juli 2009 (ABL. S. 1572)

Ministerium fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Ver-
braucherschutz des Landes Brandenburg (2007): Wald-
funktionen im Land Brandenburg, Eberswalder Forstliche
Schriftenreihe Band XXXIV

Ministerium fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucher-
schutz des Landes Brandenburg (2011): Beachtung natur-
schutzfachlicher Belange bei der Ausweisung von Wind-
eignungsgebieten und bei der Genehmigung von Wind-
energieanlagen (Windkrafterlass) vom 1. Januar 2011

Ministerium fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucher-
schutz des Landes Brandenburg (2012): Tierdkologische
Abstandskriterien fiir die Errichtung von Windenergieanla-
gen in Brandenburg (TAK) vom 15. Oktober 2012 (Anlage
zum Windkrafterlass)

Ministerium fiir Wirtschaft, Mittelstand und Technologie
des Landes Brandenburg (1997): ,,Regionales Rohstoff-
sicherungskonzept flir das dstliche Brandenburg - Teil 1°,
Gutachten des Institutes fiir Bergbaukunde III der RWTH
Aachen

Raumordnungsgesetz (ROG alte Fassung/a. F.) vom 18. Au-
gust 1997 (BGBI. I S. 2081, 2102), zuletzt geéndert durch
Artikel 10 des Gesetzes vom 9. Dezember 2006 (BGBI. 1
S. 2833)
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- Raumordnungsgesetz (ROG neue Fassung/n. F.) vom
22. Dezember 2008 (BGBI. I S. 2986), zuletzt gedndert
durch Artikel 124 der Verordnung vom 31. August 2015
(BGBL. IS. 1474)

- Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
(2004): Regionalplan Uckermark-Barnim sachlicher Teil-
plan ,,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung*
in der Bekanntmachung vom 6. August 2004

- Regionale Planungsgemeinschaft  Uckermark-Barnim
(2010): RP Uckermark-Barnim, Teilregionalplan Wind-
energienutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung, Land-
schaftsbildbewertung, Erarbeitung durch OKO-DATA
Gesellschaft fiir Okosystemanalyse und Umweltdaten-
management mbH

- Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
(2013): Avifaunistischer Fachbeitrag fiir die Ausweisung
von Windeignungsgebieten in der Planungsregion Ucker-
mark-Barnim, Erarbeitung durch SALIX-Kooperations-
biiro fiir Umwelt- und Landschaftsplanung

- Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
(2013): Fachbeitrag zu Gebieten besonderer Beriicksichti-
gung flir den Fledermausschutz in der Planungsregion
Uckermark-Barnim, Erarbeitung durch OKO-LOG Frei-
landforschung

- Technische Anleitung zum Schutz gegen Lirm - Sechste
Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissi-
onsschutzgesetz (TA Larm) vom 26. August 1998

- Verordnung iiber die bauliche Nutzung der Grundstiicke
(Baunutzungsverordnung - BauNVO) in der Fassung der

Bekanntmachung vom 23. Januar 1990 (BGBI. I S. 132),
die durch Artikel 2 des Gesetzes vom 11. Juni 2013 (BGBI. I
S. 1548) gedndert worden ist

- Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom
20. April 2004 (GVBL. I S. 137), zuletzt gedndert durch
Artikel 3 des Gesetzes vom 27. Mai 2009

V. Anlagen
Festlegungskarte im Mafstab 1 : 100.000 (A 0)

Erlduterungskarte 1: Windenergienutzung im MaBstab
1:300.000 (A 3)

Erléuterungskarte 2: ,,Harte* Tabukriterien zur Festlegung von
Eignungsgebieten Windenergienutzung im Mafstab 1 : 300.000
(A3)

Erléuterungskarte 3: ,,Weiche* Tabukriterien zur Festlegung
von Eignungsgebieten Windenergienutzung im MaBstab
1:300.000 (A 3)

Erlduterungskarte 4: Restriktionskriterien und ortskonkrete Be-
lange zur Festlegung von Eignungsgebicten Windenergienut-
zung im Malstab 1 : 300.000 (A 3)

Erléuterungskarte 5: Eignungsgebiete Windenergienutzung,
Windenergieanlagenbestand und Kriterien zur Festlegung von
Eignungsgebieten Windenergienutzung im Maf3stab 1 : 300.000
(A3)

Erléuterungskarte 6: Rohstoffsicherung im Mafstab 1 : 300.000
(A3)
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Regionalplan
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Erlauterungskarte 2:
,Harte“ Tabukriterien zur Festlegung von
Eignungsgebieten Windenergienutzung

Satzung 2016

Tatséchliche und/oder rechtliche,
,harte“ Tabukriterien zur Festlegung von
Eignungsgebieten Windenergienutzung

l.....! Planungsregion Uckermark-Barnim

Wohngebaude und tberbaubare Grundstiicksflache
[ in dem Wohnen dienenden Gebieten geman
§§ 3 bis 7 BauNVO (vereinfachte Darstellung)

[ stehendes Gewasser

I Nationalpark Unteres Odertal

I Naturschutzgebiet

I Freiraumverbund LEP B-B

Il Geschiitztes Waldgebiet nach § 12 LWaldG

[ | Gartendenkmal und Denkmalbereich

Il Wasserschutzgebiet (Schutzzonen | und II)
Bauschutzbereich Flugplatz
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Salzung 2018
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E__'l_. Planungsregion Uckermark-Basrim
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u Einzeihiuaem und Sphfersadiungan im
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{versinfachia Darstellung)
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Restriktionskriterien und ortskonkrete
Belange zur Festlegung von
Eignungsgebieten Windenergienutzung

i:::_} Planungsregion Uckermark-Barnim

200 m Restriktionszone (zwischen 800 und 1.000 m)
zu Wohngeb&uden und uberbaubaren Grundstiicks-
flachen in dem Wohnen dienenden Gebieten geman
§§ 3 bis 7 BauNVO sowie zu Einzelhdusern und

Splittersiedlungen im AuRenbereich und zu Kur- und
Klinikgebieten (vereinfachte Darstellung)

Landschaftsschutzgebiet
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Naturpark
I || Européisches Vogelschutzgebiet (SPA)
B FFH-Gebiet
I Geschiitzter Landschaftsbestandteil
I Regional bedeutsamer Wald

Tierdkologischer Abstand

Umgebungsschutz Denkmal
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Regionale Planungsgemeinschaft
Uckermark-Barnim

Regionalplan

Sachlicher Teilplan
~Windnutzung, Rohstoff-
sicherung und -gewinnung”

Erlauterungskarte 5:
Eignungsgebiete Windenergienutzung,
Windenergieanlagenbestand und
Kriterien zur Festlegung von
Eignungsgebieten Windenergienutzung

Satzung 2016

Eignungsgebiete Windenergienutzung,
Windenergieanlagenbestand und
Kriterien zur Festlegung von
Eignungsgebieten Windenergienutzung

l.-.l: Planungsregion Uckermark-Barnim
Windenergieanlage (errichtet/genehmigt)

Eignungsgebiet Windenergienutzung

Il .Harte* Tabukriterien

Il .\Weiche" Tabukriterien

B Restriktionskriterien und ortskonkrete Belange
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Erlduterungskarte 6: Rohstoffsicherung
Satzung 2016

*, t:'_-", Planungsregion Uckermark-Barnim
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Kartengrundlage:

- ATKIS DLM 25/2, LGB, Stand: Spitzenaktualisierung;
Dateniibernahme seitens LBV 2006

- dig. StraBennetz, LBV, Stand: 2007

- Satellitenklassifikation, GL, bearbeitet durch LUP GmbH auf Basis
von IRS-Satellitendaten, Stand 2005

- Digitalen FlieR a netz, Land: Bbg., Stand 2004
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Ausfertigung

Die textlichen Festlegungen (Ziele und Grundsitze) des sach-
lichen Teilregionalplanes ,,Windnutzung, Rohstoffsicherung
und -gewinnung“ der Regionalen Planungsgemeinschaft
Uckermark-Barnim wurden von der Regionalversammlung der
Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim am
11. April 2016 als Satzung erlassen (§ 2 Absatz 4 Satz 1 des
Gesetzes zur Regionalplanung und zur Braunkohlen- und Sa-
nierungsplanung (RegBkPIG) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 8. Februar 2012 (GVBL. I Nr. 13), das durch Arti-
kel 9 des Gesetzes vom 11. Februar 2014 (GVBI. I Nr. 7)
geédndert worden ist).

Mit Bescheid vom 27. Juli 2016 wurde die Satzung einschlief3-
lich ihrer Anlagen (Text und Festlegungskarte) mit Ausnahme
von Z1 Satz 4 von der Gemeinsamen Landesplanungsabteilung
Berlin-Brandenburg als die fiir Raumordnung zustindige
oberste Landesbehorde genehmigt (§ 2 Absatz 4 Satz 2 und 3
RegBkPIG).

Z1 Satz 4 wurde aus den textlichen Festlegungen der Satzung
in der Fassung dieser Bekanntmachung entfernt. Die bekannt
gemachte Satzung einschlieBlich ihrer Anlagen (Text und Fest-
legungskarte) stimmt mit der Fassung des Satzungsbeschlusses
vom 11. April 2016 in der Fassung der Genehmigung vom
27. Juli 2016 tberein.

Eberswalde, 2. August 2016

Dietmar Schulze
Vorsitzender der Regionalversammlung
der Regionalen Planungsgemeinschaft
Uckermark-Barnim
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(1 -' g N, < & Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim am 11. April 2016 als Satzung 24 Rosow 47 Wandlitz
.,é# e e s erlassen wurde (§ 2 Absatz 4 Satz 1 des Gesetzes zur Regionalplanung und zur 25 Schenkenberg 48 Willmersdorf-Tempelfelde
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it N . SUERRIE LN e, & Festlegungskarte) mit Ausnahme der allein textlichen Festlegung in Z1 Satz 4 von der
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i 6L,
E o A 57"“"’"" Eberswalde, 02. August 2016 Kartengrundlagen:
\j_' ; """. - Digitale topographische Karte (DTK100)
‘-u, 1 E H Quelle: Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg 2012
% wm-ll'% aqunll - ATKIS DLM 25/2, LGB, Stand: Spitzenaktualisierung;
1. o Lt Dateniibernahme seitens LBV 2006
: Y - - dig. StraRennetz, LBV, Stand: 2007
‘_ Sr Dletmar Schulze . - Slgtellitgnlzggsifizkation, GE,nbearbeitet durch LUP GmbH auf Basis
I H Vorsitzender der Regionalversammlung der von IRS-Satellitendaten, Stand 2005
En..,". = Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
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